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ZAWIADOMIENIE

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.), zwanej dalej p.z.p, informuje o
wyborze oferty najkorzystniejszej w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego nr RDOS-14-ZP-3/2015 na wykonanie dokumentacji na potrzeby
sporzadzenia projekiéw planéw ochrony oraz wykonanie projektéw planéw ochrony,
zredagowanych w formie projektow zarzadzen Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie dla rezerwatéw przyrody:

Czes¢ 1 Wikliny Wislane, Zakole Zakroczymskie;

Czes¢ 2 Borowiec, Mierzwice, Jezioro Szczawinskie.

Najkorzystniejsza oferta:

W czesci | oraz 2 najkorzystniejsza jest oferta nr 5 Wykonawcy 'EcoFalk' Michat Falkowski
Biuro Badan, Monitoringu i Ochrony Przyrody Sokotowska 83/17 08-110 Siedlce.

Liczba punktow w kryteriach: cena 95 pkt, okres przedluzonej rekojmi 0,75 pkt. Faczna liczba
punktow: 95,75

Uzasadnienie: Wykonawca uzyskal najwieksza sume punktow, spelnit wszystkie warunki
udzialu w postepowaniu, oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w specyfikacji
istotnych warunkéw zamédwienia.

Oferty odrzucone:

nr 4 EMPEKO Spétka Akeyjna Mleczowa 3A; Poznan
nr 6 Pracownia Przyrodnicza Marek Jobda ul. Boh. Powstania Styczniowego 4, Karczew.

Zamawiajacy oceniajge wyjasnienia i dowody przedstawione do wyjasnienia razaco niskiej ceny
stwierdzil, iz zaoferowane kwoty za wykonanie zaméwienia wskazujg na mozliwos¢ obnizenia
kosztéw wykonania zamoéwienia przez nierespekiowanie wymogow specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia, wymogow prawa czy zasad sztuki zawodowej. Wykonawey EMPEKO i
Pracownia Przyrodnicza Marek Jobda nie dostarczyli dowodéw pozwalajacych na obiektywne
ustalenie stanu faktycznego niskiej ceny 1 umozliwienie oceny prawidlowosci kalkulacji.
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W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy p.z.p. oferty tych Wykonawcow nr 4 i
nr 6 zostaly odrzucone.

Z postgpowania nie zostal wykluczony zaden Wykonawca, zestawienie punktacji ofert zawiera
ponizsza tabela:

Okres
Cena brutto jprzedluzonej
Nr rekojmi
Nazwa (firma) i adres wykonawcy (w latach) |RAZEM
oferty i
Czesé 1
Czgsé 2 Czesé 1
Cze$cé 2
1. [Klub Przyrodnikéw UL 1 Maja 22 66-200 Swiebodzin 71,57 1 72,57
63,14 1 64,14
2. [Krameko Spélka Z o.0. 31,09 5 36,09
Ul Mazowiecka 108 30-023 Krakow 76,12 5 81,12
3. Biuro Urzadzania Laséw I Geodezji Leénej Oddzial Warszawa - - -
UL Lesnikéw 21 05-090 Sekocin Stary 33,86 1 34,86
4. |EMPEKO Spolka Akcyjna - - -
Mleczowa3 A 61-680 Poznan L A -
5. Michatl Falkowski 'EcoFalk' Biuro Badan, Monitoringu i Ochrony 95,00 0,75 95,75
Przyrody Sokotowska 83/17 08-110 Siedlce 95,00 0,75 95,75
6. |Pracownia Przyrodnicza Marek Jobda - - -
Ul Bohateréw Powstania Styczniowego 4 05-480 Karczew - - -
7. Konsorcjum Centrum Ochrony Mokradet Cieszkowskiego 1/3 M. 31 [0,00 5 -
01-636 Warszawa I Biuro Ekspertyz Przyrodniczo-Les$nych Piotr 70,14 5 75,14
Choluj z/s w Warszawie 02-529, Ul. Narbutta 55/57 Lok. 29
8. [Eco Analyse Biuro Analiz Srodowiska Dworcowa 5 65,30 0,5 65,80
87-100 Torun . _ 72,57

Termin zawarcia umowy z Wykonawca, ktérego oferta zostala uznana za najkorzystniejsza,
ustala si¢ na fi’;»f?.,grudnia 2015 r.

Na podstawie art. 27 ust. 2 p.z.p. prosze o niezwloczne potwierdzenie otrzymania niniejszego
zaproszenia przez wybranego Wykonawce.

(podpis K ierowhika Zamawiajqcego lub osoby
przez niego upowaznionej)




