Warszawa, dnia 25 pazdziernika 2021 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.437.2019.MBR.34

. DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. a) tiret pierwsze, art. 82 oraz art. 85 ust. 1
i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2021 r. poz. 247, ze zm., zwanej dalej ,,ustawag 00$”), w zwiazku z art. 46 pkt 20 ustawy
z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw, w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku
z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. poz. 875, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku
z dnia 19 grudnia 2019 r. (data wplywu do tutejszego organu — 19 grudnia 2019 r.), znak:
O0.WAI-4110.2-12.2019.124.wm, uzupelnionego w dniu 29 stycznia 2020 r., 11 lutego 2020 r.,
20 lutego 2020 r., 21 lutego 2020 r., 17 marca 2020 r., 5 sierpnia 2020 r., 29 stycznia 2021 r. oraz
29 kwietnia 2021 r., Dyrektora Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad — reprezentowanego przez petnomocnika — p.o. Zastepcy Dyrektora Oddziatu ds.
Inwestycji — Pana ﬂ w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach
ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie drogi ekspresowej
812 na odcinku granica wojewddztwa lodzkiego — wezel Radom Poludnie (bez wezla) wedlug
wariantu inwestycyjnego (W2) i jednoczesnie:

1.  Okreslam:
1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie drogi ekspresowej S12 na odcinku granica woj.
16dzkiego — wezet Radom Potudnie (bez wezta). Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie realizowane na
terenie wojewddztwa mazowieckiego, powiatu szydlowieckiego, przysuskiego i radomskiego, gmin:
Gielniéw, Przysucha — gm. wiejska, miasto Przysucha, Wieniawa, Wolandéw i Oronsko. Poczatek
inwestycji zlokalizowany jest na dzialkach ewidencyjnych potozonych w gminie Gielniow,
na dziatkach o nr ew. 507, 508, 510, 512 z obrgbu Snarki. Koniec inwestycji zlokalizowany jest
na dziatkach ewidencyjnych zlokalizowanych w gminie Oronsko, na dziatkach o nr ew. 204, 205
z obrgbu Krogulcza Mokra.

Celem planowanego zamierzenia budowlanego jest m.in. usunigcie ruchu tranzytowego
z miejscowosci przecinanych przez istniejacg droge krajowa nr 12, w tym z miast: Przysucha i Radom,
poprawa warunkéw ruchu oraz bezpieczenstwa drogowego w rejonie inwestycji, poprawa warunkow
Srodowiskowych mieszkancow z sasiedztwa istniejacej drogi krajowej nr 12 oraz umozliwienie
aktywizacji gospodarczej terenéw zlokalizowanych w sasiedztwie drogi.



Przedsiewziecie po jego zrealizowaniu bedzie posiadato nastgpujgce parametry techniczne:

— klasa drogi: S (ekspresowa),

— ilo$¢ jezdni: 2,

— predkos¢ projektowa: 120 km/h,

— predkos¢ miarodajna: 130 km/h,

—  przekrd;: 2x2,

— pas dzielacy: ' 5,0 m w tym dwie opaski 0,5 m,
— szerokos¢ pasa ruchu: 3,5 m,

— szerokos$¢ pasa awaryjnego: 2,5 m,

— skrajnia pionowa drogi: 5,0 m,

— kategoria ruchu: KR6,

— nos$no$¢ nawierzchni: 115 kN,

— ograniczenie dostepnosci: dostepnos¢ wylacznie poprzez wezly drogowe.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko
oraz w ww. wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w celu zapewnienia
powigzania z istniejacym ukladem drogowym w rekomendowanym przez inwestora wariancie 2
przewiduje si¢ docelowo budowg trzech weztoéw, tj. w km ok. 0+687 — wezel ,,Gielniow”, w km ok.
14+828 — wezel ,,Przysucha” oraz w km ok. 28+651 — wezet ,,Wieniawa.

W stanie istniejgcym uktad komunikacyjny w poblizu planowanej drogi ekspresowej S12 stanowi sie¢
drog krajowych, wojewodzkich, powiatowych i gminnych.

Planowana inwestycja przebiega gltéwnie przez tereny rolnicze, nieuzytki i tereny lesne oraz obrzeza
laséw. Zabudowa, w poblizu ktérej bedzie przebiega¢ droga, ma glownie charakter zabudowy
zagrodowej. Otoczenie obszaru inwestycyjnego stanowia w malej czgsci tereny miejskie
i podmiejskie. Planowana inwestycja zlokalizowana jest gtéwnie w obszarze o krajobrazie naturalno-
kulturowym i zblizonym do naturalnego. Tereny te petnia funkcje rekreacyjne dla mieszkancow
Radomia i mniejszych miejscowosci, ktore z nim granicza. Tereny o charakterze kulturowym petnia
wazne funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe. W obszarze inwestycji wystepuja liczne piesze szlaki
turystyczne i $ciezki rowerowe. W rejonie planowanego przedsiewzigcia znajduja si¢ cenne obiekty
i atrakcje turystyczne powigzane szlakami turystycznymi, posiadajace krajobrazowe walory
turystyczne i rekreacyjne.

Charakterystyka przedmiotowego przedsigwziecia stanowi zatacznik do decyzji.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia ze
szczegélnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

1.2.1. Podczas prowadzenia prac budowlanych stosowa¢ sprzet sprawny technicznie, eksploatowany
i konserwowany w sposob prawidiowy.

1.2.2. Wylaczac silniki pojazdow w czasie postoju.

1.2.3. Zabezpieczy¢ materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez ostanianie przed dziataniem
wiatru miejsc magazynowania materialbw zawierajacych drobne frakcje pylowe,
przykrywanie plandekami skrzyn tadunkowych pojazdéw transportujacych materiaty sypkie,
ograniczenie predkosci jazdy pojazdéw samochodowych w rejonie budowy).

1.2.4. W dni stoneczne i wietrzne w celu ograniczania wtérnego pylenia zrasza¢ woda plac budowy.

1.2.5. Zaplecze budowy i postoju maszyn budowlanych, nalezy lokalizowa¢ na terenach potozonych
w jak najwiekszej odleglosci od terendw z zabudowa chroniong. Nalezy zapewni¢ odpowiedni
dobér maszyn budowlanych, o najmniejszej mozliwej mocy akustycznej.
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Zaplecze budowy i postoju maszyn budowlanych: zabezpieczyé przed dostgpem o0s6b
postronnych; oznakowa¢ w zakresie informacji o zagrozeniach panujacych w poblizu i na
terenie budowy; ograniczy¢ mozliwos¢ wystapienia na jego terenie zanieczyszczenia
srodowiska gruntowo-wodnego poprzez przetrzymywanie substancji podatnych na tugowanie
w sposéb i miejscach do tego przystosowanych; wyposazy¢ w sorbenty stuzace do
neutralizacji ewentualnych wyciekéw ptynéw eksploatacyjnych oraz w przenosne toalety badz
kontenery sanitarne.

Prace budowlane w poblizu terenéw chronionych akustycznie prowadzi¢ w porze dziennej
(w godz. 6:00 — 22:00), za wyjatkiem prac wymagajacych ciagglosci rob6t ze wzgledu na
zachowanie wymogdéw technologicznych.

Prace realizacyjne wykonywac¢ przy uzyciu sprzetu, ktéry zapewni zabezpieczenie srodowiska
gruntowo-wodnego przed wyciekami ptynéw technicznych i paliw.

Zaplecza budowy, miejsca postoju pojazdéw i maszyn budowlanych i baz materiatowych
nalezy lokalizowa¢ poza terenami wrazliwymi na zanieczyszczenie $rodowiska gruntowo-
wodnego (tj. terenami o wysokim poziomie wod gruntowych, terenami ciekow wodnych,
strefami ochronnymi ujgé wody oraz terenach zagrozenia powodzig).

Niedopuszczalne jest mycie pojazddw, maszyn i urzadzen budowlanych na terenie zaplecza
budowy, jak réwniez tankowanie pojazdéw i maszyn na terenie placu budowy, za wyjatkiem
tankowania tzw. sprzetu drobnego Ww wyznaczonych miejscach o uszczelnionych
powierzchniach zabezpieczajacych S$rodowisko gruntowo — wodne przed wyciekami
substancji ropopochodnych.

Na etapie realizacji planowanego przedsigwzigcia teren zaplecza budowlanego wyposazyé
w Srodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku ich
awaryjnego wycieku, zanieczyszczenie niezwlocznie usunaé, a zebrany material przekazaé
do unieszkodliwienia uprawnionym odbiorcom.

W przypadku koniecznosci odwadniania wykopdéw budowlanych do minimum ograniczy¢
czas obnizania poziomu wdd gruntowych oraz zastosowal takg technologie, aby obszar
obnizonego zwierciadla wod podziemnych ograniczat sie jedynie do terenu budowy i nie
wykraczal poza obszar realizacji przedsiewziecia.

Na etapie eksploatacji inwestycji wody opadowe i roztopowe z pasa drogowego odprowadzaé
za pomocg rowow drogowych, kanalizacji deszczowej z wpustami, pompowniami
deszczowymi oraz zbiornikami retencyjnymi wraz z niezbgdna infrastrukturg techniczng, do
odbiornikéw: Brzusnia, Gielniowianka, potok od Gozdzikowa, potok od Koztowca, Radomka,
Jablonica, Szabaséwka. Odprowadzanie ww. wod do odbiornikéw prowadzi¢ w sposéb
niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich; zastosowaé urzadzenia podczyszczajace dla
ww. wod z pasa drogowego oraz obiektow drogowych.

Wody opadowe przed odprowadzeniem do zewngtrznych odbiornikow wod deszczowych

_ podczyszezaé w urzadzeniach oczyszczajacych.

Wody opadowe nalezy oczyscié¢ przed ich odprowadzeniem do zbiornikéw retencyjnych.
Nalezy ograniczy¢ do minimum ingerencj¢ w strukture koryta rzeki, eliminujac ryzyko
przeksztalcenia rezimu hydrologicznego podczas prac budowlanych.

Roboty na ciekach wodnych nalezy wykonywaé w zakresie okreslonym w pozwoleniach
wodnoprawnych.

Obiekty towarzyszace drodze np. MOP-y wyposazy¢ w infrastrukture uniemozliwiajaca
przenikanie zanieczyszczen do warstw wodonosnych.

Utrzymywa¢ dobry stan techniczny i wysoka sprawnos¢ systemu odwadniajacego
przedmiotowa drogg, a takze poszczegdlnych urzadzen podczyszczajacych scieki deszczowe
z terenu inwestycji.

Zbiorniki retencyjne nalezy utrzymywaé w sprawno$ci oczyszczajac je regularnie
z nagromadzonych osadéw.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia stosowaé sprawny technicznie sprzet i urzadzenia.
Zaplecze budowy, a w szczegdlnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn budowlanych,
miejsca zwigzane z tankowaniem i naprawami ww. pojazdow i maszyn oraz miejsca
gromadzenia odpadéw, materiatéw i surowcow zlokalizowaé poza dolinami ciekéw oraz poza
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obszarami zagrozonymi powodzia, a takze poza granicami gléwnych zbiornikéw wod
podziemnych oraz strefami ochrony uje¢ wod, na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym
przed przedostaniem sie zanieczyszczen, w tym substancji ropopochodnych, do gruntu i wod
oraz wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych
wyciekdw paliw.

W sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dziatania w
celu usuniecia awarii oraz usunigcia zanieczyszczonego gruntu; zanieczyszczony grunt
przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji.

Powstajace na etapie realizacji przedsiewzigcia odpady magazynowaé w sposob selektywny,
a nastepnie sukcesywnie przekazywa¢ do odbioru podmiotom posiadajagcym stosowne
zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

Miejsca wyznaczone do skladowania substancji podatnych na migracj¢ wodna, stacje obstugi
samochodéw i maszyn roboczych w obrebie zaplecza budowy wylozy¢ materiatami
izolacyjnymi.

Wode na etapie realizacji przedsigwzigcia dostarczaé beczkowozami.

Powstajace na etapie realizacji przedsiewzigcia $cieki bytowe gromadzi¢ w szczelnych
zbiornikach bezodptywowych przewoznych toalet; ww. zbiorniki systematycznie oprdzniac
przez uprawnione podmioty (nie dopusci¢ do ich przepetnienia).

Niezanieczyszczone wody opadowe | roztopowe powstajace na etapie realizacji
przedsiewziecia odprowadzaé¢ do gruntu, w sposob niepowodujacy zalewania terenow
sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegélnosei kierunku i natgzenia
odptywu ww. wod ze szkoda dla gruntéw sasiednich; ewentualne zanieczyszczone wody
opadowe i roztopowe z terenu zaplecza budowy podczyszczaé do parametréw zgodnych
z wymogami prawa i zagospodarowac¢ tak samo, jak ww. wody niezanieczyszczone.

Prace w obrebie 1<00/t rzek i ciekéw oraz urzadzen wodnych (rowow melioracyjnych)
prowadzi¢ w sposdb zapewniajacy swobodny przeptyw wod w obrebie ww. koryt (np. poprzez
przebudowe ciekdw pod ostong grédz, wykonanie kanaléw obiegowych, kanatéw
zastepczych, itd.) oraz ograniczajacy zaburzenia stosunkéw gruntowo-wodnych w rejonie
koryt rzek i ciekdw, a takze w sposob ograniczajacy zmetnienie wod w obrebie ciekow, rzek
i rowdw melioracyjnych.

Przebudowe wybranych ciekow i rowdw melioracyjnych prowadzi¢ na warunkach
uzyskanych w pozwoleniu wodnoprawnym.

W przypadku stwierdzenia koniecznosci odwadniania wykopow, prace odwodnieniowe
prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania poziomu woéd gruntowych (np. poprzez
zastosowanie igtofiltrow, scianek pionowych/szczelnych lub drenazy drogowych); ograniczy¢
czas odwadniania wykopu do minimum oraz wptyw ww. prac do terenu inwestycji; wode
z odwodnienia zagospodarowal zgodnie z obowigzujacymi przepisami po uzyskaniu
pozwolenia wodnoprawnego, jesli jest prawem wymagane.

Roboty ziemne prowadzi¢ w sposdb nienaruszajacy stosunkéw gruntowo-wodnych,
a w szczegdlnosci ograniczajgcy ingerencje w warstwy wodonosne.

Zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odktad) sktadowa¢ poza obszarami, na ktérych znajduja sie
cieki  wodne, poza terenem  zagrozonym  powodzia; odklad  wykorzysta¢
w obrebie terenu inwestycyjnego, a jego nadmiar przekaza¢ uprawnionym odbiorcom do
zagospodarowania.

Nie dopusci¢ do zniszczenia lub uszkodzenia istniejacego systemu odwadniajacego,
w tym rowow melioracyjnych, bez uprzedniego wykonania nowego systemu.

Powstajagce na etapie eksploatacji przedsigwzigcia wody opadowe 1 roztopowe
z powierzchni drég odprowadzaé do odbiornikéw (wéd plynacych), na warunkach
uzyskanych w pozwoleniu wodnoprawnym.

Zapewni¢ wysoka sprawno$¢ urzadzen do podczyszczania wod opadowych i roztopowych
korzystajac z mozliwych rozwigzan technicznych.

Zapewni¢ stalg konserwacj¢ urzadzen podczyszczajacych i odwadniajacych w celu sprawnego
dziatania tych urzadzen oraz wysokiej skutecznosci podczyszczania wod opadowych
i roztopowych.
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Ograniczy¢ do niezbednego minimum stosowane srodki do eliminacji zimowej Sliskosci
nawierzchni, zgodnie z obowiazujacymi normami oraz stosowaé srodki o skladzie
chemicznym mozliwie najmniej ucigzliwym dla Srodowiska.

Odpady powstate w trakcie realizacji przedsigwziecia, nalezy zabezpieczy¢ przed dostepem

0s0b trzecich i na biezaco przekazywac uprawnionym podmiotom.

Wyposazy¢ teren przedsigwzigcia w szczelne, zamykane i oznakowane pojemniki

zapewniajace selektywna zbiorke odpadow w zaleznosci od ich rodzajéw, mozliwosci

dalszego zagospodarowania czy przetworzenia, dopuszcza si¢ gromadzenie odpadéw luzem

w sposob uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie gleb i gruntéw, nastepnie

odpady przekazywac¢ uprawnionym podmiotom.

Odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢ selektywnie w zamknietych, szczelnych

i oznakowanych pojemnikach, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym,

o utwardzonym podlozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkow

atmosferycznych, dopuszcza si¢ gromadzenie odpadéw luzem w sposdb uniemozliwiajacy ich

rozwiewanie oraz zanieczyszczenie gleb i gruntéw, odpady przekazywaé uprawnionym
podmiotom.

Odpady niebezpieczne gromadzi¢ w zamknigtych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach,

odpornych na dziatanie sktadnikéw umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych

w wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podiozu miejscu,

zabezpieczonym przed wplywem warunkéw atmosferycznych. Odpady bezposrednio po

wytworzeniu przekazywaé uprawnionym podmiotom. Miejsca magazynowania odpadéw
niebezpiecznych powinny by¢ oznaczone i zabezpieczone przed wstepem 0s6b
nieupowaznionych i zwierzat.

Grunt z wykopdw w miar¢ mozliwosci wykorzysta¢ we wlasnym zakresie lub przekazaé

uprawnionym odbiorcom. Zagospodarowywa¢ grunty powstajace w trakcie robot ziemnych

tylko gdy nie sa zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi.

Inwestycje nalezy obja¢ statym nadzorem przyrodniczym, ktéry powinien:

—  prowadzi¢ kontrole terenu pod katem stwierdzenia obecnosci zwierzat lub ich kryjowek,
zaréwno przed rozpoczgciem prac przygotowawczych (w tym rozbiérkowych), jak i na
etapie realizacji przedsigwzigcia (w szczegdlnosci wykopy budowlane), dostosowujac
zakres i czgstotliwos¢ kontroli do biologii gatunkdw poszczegoélnych grup zwierzat oraz
warunkéow pogodowych. W przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat zapewni¢ im
mozliwos¢ przemieszczania si¢ poza obszar objety robotami budowlanymi lub dokonaé
przeniesienia zidentyfikowanych osobnikéw na optymalne dla danego gatunku siedliska;

—  wskazywa¢ koniecznos¢ wprowadzenia zabezpieczen realizowanych na placu budowy
systeméw 1 wykopdéw, mogacych stanowié¢ antropogeniczne putapki dla zwierzat
(np. ogrodzenia, pochylnie przeciwdziatajace uwigzieniu, przykrywanie studzienek,
wpustow);

—  wskazywaé konieczno$é zastosowania ogrodzen tymczasowych chronigcych przed
dostaniem si¢ ptazéw i innych drobnych zwierzat na plac budowy, a w przypadku
stwierdzenia takiej koniecznosci okresli¢ rodzaj, wymiary, miejsce i czas ich
funkcjonowania oraz nadzorowa¢ ich wykonanie i stan;

—  prowadzi¢ nadzér nad wykonaniem wygrodzen stalych (docelowych) w zakresie rodzaju,
wymiarow oraz lokalizacji;

— nadzorowa¢ proces wycinki drzew i krzewdw, w tym przeprowadzi¢ inspekcje
na obecnos¢ owadow, ptakéw i ssakéw oraz ich siedlisk w rejonie wycinki, jak réwniez
zapewni¢ zabezpieczenia drzew i krzewdw przewidzianych do pozostawienia;

—  egzekwowa¢, doprecyzowywaé i ewentualnie modyfikowaé¢ metody (w tym technologie
1 harmonogram) oraz terminy poszczegoélnych prac z uwzglednieniem zmian sezonowych
por roku i warunkéw pogodowych, w tym temperatury;

— na biezagco okreslaé zagrozenia dla przyrodniczych elementéow Srodowiska
i wprowadza¢ dziatania zaradcze lub naprawcze.

Przed rozpoczgciem robét, przy udziale specjalisty — fitosocjologa, w sposob widoczny dla

pracownikow, oznaczy¢ w terenie przylegajace do obszaru przeznaczonego pod plac budowy



1.2.46.

1.2.47.

1.2.48.

1.2.49.

1.2.50.

1.2.51.

1.2.52.

granice siedlisk przyrodniczych wymienionych w zataczniku I Dyrektywy Siedliskowe;.
Materiaty ziemne wykorzystywane przy pracach wykonczeniowych (utrwalenie skarp etc.)
powinny byé¢ pochodzenia lokalnego, tak aby nie zawieraly bazy nasion gatunkéw obcych
temu regionowi.

Obszary o wysokim stopniu wrazliwosci i roztopowe nalezy odprowadza¢ poza obszar
wrazliwy, gdzie nastgpi ich wiasciwe oczyszczenie i wprowadzenie do Srodowiska.

Podczas realizacji inwestycji prowadzenie prac na oddziatywanie zwiazane z odwodnieniem
pasa drogowego, jakie stanowig siedliska przyrodnicze zwigzane ze $rodowiskiem wodnym
(km 4,778 — 4,847, km 4,935 — 5,173), nalezy wyposazy¢ w szczelne uktady odprowadzania
splywéw opadowych. Pozwoli to na przeniesienie catej ilosci zanieczyszczen do urzgdzen
oczyszczajacych. Szczelne uklady odprowadzania wod opadowych i roztopowych
wyposazone powinny by¢ w separatory z zamknigciem awaryjnym i osadniki. Tam, gdzie
droga przebiega tylko na niewielkim odcinku przez obszar bardzo wrazliwy — wody opadowe
zwigzanych z budows, bezposrednio ingerujace w koryto ciekéw Brzusnia, Doptyw ze
Smogorzowa, Jablonica, Szabaséwka (km 0,038 dtugos¢ odcinka 229 m — $liz, stanowisko nr
1 po lewej stronie drogi, km 11,465 dlugo$¢ odcinka 12 m — §liz, stanowisko nr 18 po prawe;j
stronie drogi, km 29,652 dtugos¢ odcinka 186 m — sliz, stanowisko nr 35 po lewej stronie
drogi, km 31,793 dlugos¢ odcinka 26 m — koza stanowisko nr 9, piskorz stanowisko nr 1, $liz
stanowisko nr 13 — po lewej stronie drogi) nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ichtiologa, poza
okresem tarta ryb (marzec — lipiec).

Podczas realizacji inwestycji nalezy unika¢ tworzenia placéw budowy w dolinach rzecznych.
Zaplecza budowy nalezy lokalizowa¢ w odlegtosci minimum 50 m od rzeki.

W miejscach, gdzie znajduja sie siedliska ptazéw, w trakcie prac budowlanych nalezy
zastosowaé ogrodzenia ochronne. Plotki powinny by¢ wkopane w ziemi¢ na glebokos¢ 30 cm
i posiadaé¢ wysoko$¢ minimum 50 cm, a gorna krawedZz (tzw. przewieszka) powinna by¢
zagieta w kierunku przeciwnym do drogi i posiada¢ dtugos¢ min 10 cm. Plotki powinny
siega¢ min 50 m ponad lini¢ rzutu brzegéw zbiornika wodnego na lini¢ jezdni, a ich kofice
powinny by¢ odgigte na zewnatrz drogi na min 5 m.

Ogrodzenia naprowadzajace i ochronne ograniczajace $miertelnosci ptazéw w wyniku kolizji
z pojazdami na jezdniach oraz ograniczajace przedostawanie si¢ zwierzat do obiektow
stanowiacych dla nich putapki (np. obiekty odwodnieniowe) oraz zwigkszenie skutecznosci
wykorzystywania przej$¢ przez plazy, winny posiada¢ minimalng wysoko$¢ czesci
nadziemnej ogrodzenia 50 cm. Nalezy wykona¢ ogrodzenia pelne jako konstrukcja
samodzielna lub zintegrowana z ogrodzeniem siatkowym dla duzych i srednich zwierzat.
Gorna krawedz powinna byé¢ odgieta tworzac daszek o dlugosci min. 10 cm (odgigta na
zewnatrz linii ogrodzenia pod katem 45-90 stopni) zapobiegajgca przedostawaniu si¢
gatunkéw posiadajacych zdolnos¢ wspinania si¢. Dolna krawedz plotka powinna by¢
ustabilizowana poprzez szczelne wkopanie ogrodzenia pod powierzchni¢ gruntu (min.
na glebokos¢ 20 cm). Ogrodzenia powinny by¢ zakonczone U-ksztattnie w celu zawracania
plazow.

W obszarze przejs¢ dla ptazow, przeznaczonym do przemieszczania si¢ zwierzat nie powinny
znajdowag sie otwarte rowy o nachyleniu skarp wigkszym niz 1:2,5. W przypadku przecinania
powierzchni przejscia oraz strefy naprowadzajacej plazy przez rowy przydrozne nalezy
zastosowaé row kryty. W przypadku braku mozliwosci zastosowania rowdw krytych
dopuszcza si¢ przemieszczanie zwierzat bezposrednio przez réw o pochyleniu skarp nie
wiegkszym niz 1:2,5. Rowy w obrebie przejscia dla zwierzat powinny posiada¢ wytacznie
umocnienie w postaci humusowania z obsianiem. Obiekty odwodnieniowe typu osadniki,
separatory, studnie itp. nalezy lokalizowa¢ w strefach potozonych poza ogrodzeniami
ochronnymi (niedostepnych dla zwierzat). W przypadku braku takiej mozliwoéci nalezy je
zabezpieczy¢ przed mozliwoscia dostania si¢ do nich matych zwierzat.

Nalezy zaprojektowaé i wykona¢ plotki ochronne dla plazéw uniemozliwiajace ich
wkroczenia na pas jezdni. Plotki nalezy wybudowac w nastgpujacych lokalizacjach:



km od km do | strona
0,000 0,100 Lewa
1,920 2,070 Lewa
2,200 2,325 Lewa
4,060 4,280 Lewa
11,360 11,580 Lewa
13,965 14,070 Lewa
16,545 16,730 Lewa
18,000 18,200 Prawa
19,015 19,175 Prawa
20,455 20,560 Lewa
22,140 22,265 Lewa
22,590 22,770 Lewa
25,100 25,500 Prawa
25,920 26,200 Prawa
27,400 27,535 Prawa
27,875 28,030 Lewa
28,260 28,360 Lewa
29,360 29,525 Lewa
29,600 29,745 Lewa
33,310 33,465 Prawa
35,575 35,725 Lewa
36,650 36,725 Prawa
37,835 375035 Prawa
38,810 39,010 Lewa
40,600 40,750 Prawa

1.2.53. Zaplanowaé, wykona¢ i utrzymywaé funkcjonowanie systeméw przej$¢ oraz zbiornikow
minimalizujacych dla herpetofauny zgodnie z ponizszymi danymi:



Km Typ przejscia

Wymiary
minimalne

B=szerokos¢
H=wysokosé

[m]

Zalecenia dotyczace budowy przejscia lub
zbiornika minimalizujacego

Zbiorniki
minimalizujgce

PPc
Przejscia dla B=2x1 + ciek
2+780 plazéw .
; H=1.5
zintegrowane z
ciekiem
PZDd
B=15
5+100 Przejscie dolne
dla zwierzat H=5
duzych
PZDd
B=15
9+350  Przejscie dolne
dla zwierzat =5
duzych
PPc
Przejscia dla B=2x1 + ciek
14+400 plazéw 3
; H=1.5
zintegrowane z
ciekiem
PPs B=2
22+950 Przejscia dla _
g H=1.5
plazéw (suche)
PPc
Przejscia dla B=2x1 + ciek
23+000 plazéw ~
. H=1.5
zintegrowane z
ciekiem
PPs B=2
23+050 e
Przejscia dla H=15

plazow (suche)

Budowa przejscia dla ptazéw zespolonego z
ciekiem, o ksztalcie prostokatnym lub
eliptycznym z naturalnym podtozem na pétkach
sktadajacym sie z mieszanki gliny i humusu.

Budowa petnych ptotkéw naprowadzajacych po
obu stronach przejscia i obu stronach drogi
o dlugosci min. 100 m od krawedzi przejscia.

Dostosowanie obiektu petnigcego funkcje
przejscia dla ssakéw - budowa ptotkéw
naprowadzajacych po obu stronach przejscia i
obu stronach drogi o dtugosci min. 100 m od
krawedzi przejscia.
Dostosowanie obiektu petniacego funkcje
przejscia dla ssakéw - budowa plotkow
naprowadzajacych po obu stronach przejscia — po
prawej stronie drogi o dlugosci min. 100 m od
krawedzi przejscia, po lewej stronie w kierunku
wschodnim o dlugosci min. 165 m, a w kierunku
zachodnim min. 195 m od krawedzi przejscia.

Budowa przejscia dla ptazéw zespolonego z
ciekiem, o ksztalcie prostokatnym lub
eliptycznym z naturalnym podiozem na pétkach
sktadajgcym si¢ z mieszanki gliny i humusu.

Budowa peinych plotkéw naprowadzajacych po
obu stronach przejscia — po lewej stronie drogi w
obu kierunkach i po prawej stronie drogi w
kierunku wschodnim o dtugosci min. 100 m, po
prawej stronie drogi w kierunku zachodnim o
diugosci min. 195 m od krawgdzi przejscia.

Budowa przejscia dla ptazéw o ksztatcie
prostokatnym lub eliptycznym z naturalnym
podtozem skladajacym sie z mieszanki gliny i
humusu.

Budowa petnych ptotkéw naprowadzajacych po
obu stronach przejscia — po lewej i prawej stronie

drogi w kierunku wschodnim o dtugosci 25 m, po

lewej stronie drogi w kierunku zachodnim o
dtugosci min. 100 m, po prawej stronie drogi w
kierunku zachodnim o dtugosci min. 225 m od

krawedzi przejscia.

Budowa przejscia dla ptazéw zespolonego z
ciekiem, o ksztalcie prostokatnym lub
eliptycznym z naturalnym podtozem na pétkach
sktadajacym si¢ z mieszanki gliny i humusu.

Budowa pelnych plotkéw naprowadzajacych po
obu stronach przejscia i obu stronach drogi
o dlugosci 25 m od krawedzi przejscia.

Budowa przejscia dla ptazéw o ksztalcie
prostokatnym lub eliptycznym z naturalnym
podiozem sktadajacym si¢ z mieszanki gliny i
humusu.

Budowa pelnych plotkéw naprowadzajacych po

obu stronach przejscia — po obu stronach drogiw =~



Typ przej$cia

Wymiary
minimalne

B=szerokos¢
H=wysokos$¢

[m]

Zalecenia dotyczgce budowy przejscia lub
zbiornika minimalizujacego

Zbiorniki
minimalizujace

kierunku wschodnim o dtugosci min. 100 m, po
obu stronach drogi w kierunku zachodnim
o dlugosci min. 25 m od krawedzi przejscia.

24+750

PZSc

Przejscie
zintegrowane z
ciekiem dla
zwierzat
srednich

B=2x7.5+
ciek

H=3.5

Dostosowanie obiektu petnigcego funkcje
przejscia dla ssakow - budowa plotkow
naprowadzajacych po obu stronach przejscia — po
prawej stronie drogi w obu kierunkach i po lewe;j
stronie w kierunku zachodnim o dlugosci min.
100 m, po lewej stronie drogi w kierunku
wschodnim o dtugosci min. 185 m od krawedzi
przejscia.

25+300

Zbiornik minimalizujacy powinien mie¢ fagodne,
wyplycone  brzegi oraz  powinien  by¢
nastoneczniony, w miar¢ mozliwosci oddalony od
drogi, budowany blisko drogi powinien by¢ od
niej szczelnie odizolowany ogrodzeniem.
Zbiomik zastgpczy powinien by¢ zréznicowany
ekologicznie  (zwlaszcza pod  wzgledem
glebokosci 1 linii brzegowej), w kazdym
zbiorniku powinny by¢ miejsca gigbsze i plytsze.
Najwazniejsza strefa zbiornika sa ptycizny do 30
cm, ktéore powoduja wzrost r6znorodnosci
biologicznej. Powierzchnia plycizn powinna by¢
jak najwigksza (do 80% powierzchni misy
zbiornika), dno zbiorika powinno by¢ nieréwne.
Nowy zbiornik powinien zostaé¢ zasiedlony przez
roslinnos§¢ w sposéb naturalny. Nasadzenia
rodlinnosci sa niewskazane, gdyz przyspieszajg
sukcesje: zarastanie i wyplycanie zbiornika.
W pewnych  przypadkach  mozliwe  jest
wprowadzenie roslinnosci, ktéra jest niezb¢dna
traszkom do skladania jaj, nie powinno si¢
dopusci¢ do zasiedlenia zbiomika przez ryby.
Dopuszcza si¢ wygrodzenie zbiomnikéw ze
wzgledow bezpieczenstwa uzytkownika siatkg
o oczkach 15 x 15 cm. Zbiorniki zastepcze nalezy
wykonac¢ przed rozpoczgciem budowy drogi.

Poprawa warunkéw

siedliskowych ptazéw

poprzez budowe 1
zbiornika po prawej
stronie drogi.

Minimalna
powierzchnia
zbiornika ok 200m>

Plotki ograniczajace

od ok. km 25+100 do

km 25+500, strona
prawa drogi

31+170

PPc

Przejscia dla
plazéw
zintegrowane z
ciekiem

B=2x1
H=1.5 + ciek

Budowa przejscia dla ptazéw zespolonego z
ciekiem, o ksztalcie prostokatnym lub
eliptycznym z naturalnym podtozem na pétkach
sktadajacym si¢ z mieszanki gliny i humusu.

Budowa pelnych ptotkéw naprowadzajacych po
obu stronach przejscia i obu stronach drogi
o dtugosci min. 100 m od krawedzi przejscia.

| 31+920

PZSc
Przejscie
zintegrowane z
ciekiem dla
zwierzat
srednich

B=2x7.5+
ciek

H=3.5

Dostosowanie obiektu petnigcego funkcje
przejscia dla ssakow - budowa plotkow
naprowadzajacych po obu stronach przejscia — po
prawej stronie drogi o dlugosci min. 100 m, po
lewej stronie drogi w kierunku wschodnim o
dtugosci min. 215 m, a w kierunku zachodnim
min. 250 m.

32+650

Zbiomnik minimalizujgcy powinien mie¢ lagodne,
wyplycone  brzegi oraz  powinien  by¢
nastoneczniony, w miar¢ mozliwosci oddalony od

drogi, budowany blisko drogi powinien by¢ od |
niej  szczelnie  odizolowany  ogrodzeniem. |

Poprawa warunkéw

siedliskowych ptazow

poprzez budowe
2 zbiornikéw po




Wymiary

minimalne
Km Typ praejScia B=szeroko$¢ Zalecema-dotyczch l?udoyvy.przeJSCIa lub .Z.blor-mk-l
zbiornika minimalizujacego minimalizujgce
H=wysokos¢
[m]
Zbiornik zastepczy powinien by¢ zrdéznicowany — prawej stronie drogi.
ekologicznie  (zwlaszcza pod  wzgledem Minimal
glebokosci 1 linii brzegowej), w kazdym u_nmahna_
zbiorniku powinny by¢ miejsca glebsze i plytsze. bi pqlv(v ’1erzck 113130 2
Najwazniejsza strefa zbiornika sa plycizny do Zb10rnIkOW OX. m
30 cm, ktore powodujg wzrost réznorodnosci
biologicznej. Powierzchnia plycizn powinna by¢
jak najwieksza (do 80% powierzchni misy
zbiornika), dno zbiornika powinno by¢ nieréwne.
Nowy zbiornik powinien zosta¢ zasiedlony przez |
| ro$linno$¢ w  sposdb naturalny. Nasadzenia
| rodlinnosci sa niewskazane, gdyz przyspieszaja
sukcesje: zarastanie i wyplycanie zbiornika.
W pewnych  przypadkach mozliwe  jest
wprowadzenie roslinnosci, ktéra jest niezbedna
traszkom do skladania jaj, nie powinno si¢
dopusci¢ do zasiedlenia zbiornika przez ryby.
Dopuszcza si¢ wygrodzenie zbiornikéw ze
wzgledéw bezpieczenstwa uzytkownika siatka
o oczkach 15 x 15 cm. Zbiorniki zastepcze nalezy
wykona¢ przed rozpoczgciem budowy drogi.
7 Dostosowanie obiéilgthiﬁéiiﬁ;égéé ﬁhkcj@
PZDd przejscia dla ssakéw - budowa plotkow
324850  Przejécie dolne B=15 naprowadzaja{cych.po obu sFr(.)naf:h przejscia i
dla zwierzat H=5 obu stron_ach d.I'f)g.l 0 dh_lgosm min. 100 m oc_i
duzych krawedzi przejscia w kierunku WS(.:hodmm 1
300 m w kierunku zachodnim.

1.2.54. Wycinke drzew i krzewdw nalezy prowadzi¢ w okresie od wrze$nia do marca lub poza tym
okresem pod nadzorem ornitologa. Wycinke drzew i krzewdw ograniczy¢ do niezbednego
minimum (umozliwiajgcego pomyS$lne zrealizowanie zamierzen inwestycyjnych przy
zachowaniu jak najwiekszych fragmentéw w stanie nienaruszonym, badz zblizonym do tego
stanu).

1.2.55. Wykona¢ inwentaryzacje budynkéw i innych obiektéw infrastruktury architektonicznej
planowanych do wyburzenia, pod katem wystepowania gatunkéw ptakow i1 nietoperzy.
Inwentaryzacje wykonaé¢ nie wczesniej niz trzy dni przed wyburzeniem danego obiektu,
kontrole takie nalezy prowadzi¢ niezaleznie od tego w jakim miesigcu zaplanowano prace
rozbidrkowe.

1.2.56. W przypadku wykonywania zabezpieczen akustycznych (ekrany akustyczne) nalezy
rezygnowa¢ ze stosowania ekrandw przezroczystych, na rzecz ekrandw nieprzezroczystych
lub ewentualnie matowych, barwnych lub pokrytych wzorem redukujacym kolizje z ptakami.
W przypadku koniecznosci uzycia ekrandw przezroczystych nalezy je wyposazy¢ w barwne
pasy, najlepiej dodatkowo odbijajace promienie UV (ktdre sa widzialne dla ptakéw). Pionowe
pasy odbijajagce promienie UV powinny mie¢ szerokos¢ co najmniej 2 cm i powinny by¢
oddalone od siebie nie wigcej nizo 10 cm.

1.2.57. Nalezy zaplanowa¢ i wykona¢ przejscia dla ssakow zgodnie ponizszymi danymi:
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Wymiary
minimalne
Km Typ przejécia | B=szerokos¢ Zalecenia dotyczace budowy przejécia
H=wysokos¢
[m]
Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotéw. Wspoélczynnik
PZSs wzglednej ciasnoty > 0,7. Na podtozu nalezy utozy¢ kilka ktéd wzdtuz i w skos
Przeieie dl B26m przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy galezi i kamieni. Po wykonaniu
1+400 rzejscie " a H>25m przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych do przejscia
z’wger'zzi B rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewdéw (zgodnie z siedliskiem) i
S(rsfilcnhlec) plynne potaczenie nasadzeni z nasadzeniami wzdtuz ogrodzenia drogi.
Ekrany przeciwol$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dtugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.
Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow. Wspoélczynnik
PZSs wzglednej ciasnoty > 0,7. Na podtozu nalezy utozy¢ kilka ktéd wzdtuz i w skos
Przeiscie dl B26m przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy gate¢zi i kamieni. Po wykonaniu
3+450 rzejscie dia H>3m przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzefi naprowadzajacych do przejscia
%w;er.zag B rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewéw (zgodnie z siedliskiem) i
S(r:u;l:) plynne potaczenie nasadzen z nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi.
Ekrany przeciwolsnieniowe na przejsciu oraz wzdtuz odcinkéw drogi o
dlugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.
PZMc
Przeisci Bz2 & Im | Bydowa zespolonego z ciekiem obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom
| frzepscie + ciek wielkosci lisa, zajaca. Wspotczynnik wzglednej ciasnoty > 0,07.
4+450 | Zintegrowane z
ciekiem dla H>15m Obiekt o ksztalcie prostokatnym lub eliptycznym, obustronne potki pokryte
zwierzat gruntem.
matych
Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci losia, jelenia,
dzika, sarny oraz wykorzystanie przez nietoperze wczasie przelotow.
Wspétczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Na podiozu nalezy utozy¢ kilka ktéd
wzdtuz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy gatezi i kamieni.
Po wykonaniu przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych
PZDd B>15m do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewéw (zgodnie z
54100 | Przejicie dolne H>5m siedl.iskiem) i plynne potaczenie nasadzen z nasadzeniami wzdtuz ogrodzenia
dla zwierzat drogi.
duzych Ekrany przeciwol$nieniowe na przejéciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dtugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.
Dostosowanie obiektu do pelnienia funkcji przejscia dla ptazéw - budowa
plotkéw naprowadzajacych po obu stronach przejscia i obu stronach drogi o
dlugosci min. 100 m.
Budowa obiektu pelniacego wylacznie funkcje przejscia dla zwierzat oraz
umozliwiajacego przelot nietoperzy. Stosunek szerokosci do diugosci przejscia
> 0,8. W razie koniecznosci dopuszczalne nachylenie skarp najscia wicksze niz
12% (maks. 25%). Zaleca si¢ zaprojektowanie oraz wykonanie
PZGd . A . . :
zagospodarowania zielenia (drzewa, krzewy rodzime) i naturalnymi
7+800 | Przejscie gorne B>35m elementami (klody, karpy korzeniowe, sterty kamieni) powierzchni przejscia.
dla zwierzat - Zaleca si¢ wykonanie wzdluz przejscia szpaleru krzewéw dla bezpiecznego
duzych przelotu nietoperzy. Ponadto obsadzenie drzewami i krzewami (gatunki
rodzime, zgodne z siedliskiem) ogrodzer naprowadzajacych.
Ekrany przeciwol$nieniowe wzdiuz zewngtrznych krawedzi nasypow najsc.
Ekranowaniem nalezy obja¢ cale przejscie wiacznie z najsciami.
PZDd Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci losia, jelenia,
94350 | Preidcie dolne B>15m dzika, sarny oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow.
+ P . . . > . . . r - z
dla zwierzat He5m Wspdtczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Na podiozu nalezy utozy¢ kilka kléd

duzych

wzdtuz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy galezi i kamieni.

| Po wykonaniu przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych |
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Wymiary

Zalecenia dotyczace budowy przejscia

minimalne
Km Typ przejscia  B=szerokosé
H=wysokos¢
[m]
PZSs
T Przejscie dla B>75m
+ .
?\werlza{t H>35m
$rednich
(suche)
PZSc
Przejscie B>2x7,5m
16+750 zintegrowane z + ciek
01ek1.em dla H>35m
zZwierzat
srednich
PZSc
Przejscie B>2x7,5m
19+000 Zintegrowane z + ciek
c1ek1.em dla H>3.5m
zwlerzat
srednich
PZSc
Przejscie B>2x7,5m
244750 zintegrowane z + ciek
c1ek1.em dla H>35m
zwierzat
$rednich

do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewéw (zgodnie z
siedliskiem) i ptynne polaczenie nasadzen z nasadzeniami wzdiuz ogrodzenia
drogi.

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o

dlugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

Dostosowanie obiektu do pelnienia funkcji przejscia dla ptazéw - budowa
ptotkéw naprowadzajacych po obu stronach przejscia i obu stronach drogi o
dhugosci min. 100 m.

| Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow. Wspoéiczynnik
wzglednej ciasnoty > 0,7. Na podiozu nalezy utozyé kilka ktéd wzdhuz i w skos
przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy gale¢zi i kamieni. Po wykonaniu
przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych do przejscia
rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewow (zgodnie z siedliskiem) i
plynne polaczenie nasadzen z nasadzeniami wzdtuz ogrodzenia drogi.

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dhugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotéw. Wspoélczynnik
wzglednej ciasnoty > 0,7.

Nalezy zachowac strefe brzegowa po obu stronach cieku wodnego powyzej
poziomu zalewania, wraz z porastajaca go roSlinnoscia, o szerokosci nie
mniejszej niz 7,5 m. Podloze strefy brzegowej — gleba. Na podlozu nalezy
wlozy¢ kilka kiéd wzdluz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy
gatezi i kamieni. Po wykonaniu przejscia konieczne jest obfite obsadzenie
ogrodzen naprowadzajacych do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i
wyzszych krzewow (zgodnie z siedliskiem) i plynne polaczenie nasadzen z
nasadzeniami wzdtuz ogrodzenia drogi. Most nalezy zbudowa¢ w systemie
ograniczajacym hatas/stukot od przejezdzajacych pojazdow.

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dlugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow. Wspdlczynnik
wzglednej ciasnoty > 0,7.

| Nalezy zachowac¢ strefe brzegowa po obu stronach cieku wodnego powyzej

| poziomu zalewania, wraz z porastajaca go roslinnodcig, o szerokosci nie
mniejszej niz 7,5 m. Podloze strefy brzegowej — gleba. Na podlozu nalezy
utozy¢ kilka ktéd wzdtuz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy
gatezi i kamieni. Po wykonaniu przejscia konieczne jest obfite obsadzenie
ogrodzen naprowadzajacych do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i
wyzszych krzewow (zgodnie z siedliskiem) i plynne polaczenie nasadzen z
nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi. Most nalezy zbudowa¢ w systemie
ograniczajacym hatas/stukot od przejezdzajacych pojazdéw.

Ekrany przeciwols$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
diugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow. Wspdtczynnik
wzglednej ciasnoty > 0,7.

Nalezy zachowaé strefe brzegowa po obu stronach cieku wodnego powyzej
poziomu zalewania, wraz z porastajagca go roslinnoscia, o szerokosci nie
mniejszej niz 7,5 m. Podloze strefy brzegowej — gleba. Na podiozu nalezy
utozy¢ kilka ktéd wzdtuz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy
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Typ przejscia

Wymiary
minimalne

B=szerokos¢
H=wysoko$¢

[m]

J

Zalecenia dotyczace budowy przejscia

galezi i kamieni. Po wykonaniu przejscia konieczne jest obfite obsadzenie
ogrodzen naprowadzajagcych do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i
wyzszych krzewéw (zgodnie z siedliskiem) i ptynne polaczenie nasadzen z
nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi. Most nalezy zbudowa¢ w systemie
ograniczajacym hatas/stukot od przejezdzajacych pojazdow.

Ekrany przeciwolsnieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dtugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

Dostosowanie obiektu do pelnienia funkcji przejscia dla ptazéw - budowa
plotkéw naprowadzajacych po obu stronach przejscia i obu stronach drogi o
dlugosci min. 100 m.

28+170

PZDd

Przejscie dolne
dla zwierzat
duzych

B>2x75m
+ ciek

H>35m

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia zwierzat wielkosci losia,
jelenia, sarny, dzika, zajaca oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie
przelotéw. Wspélczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Nalezy zachowaé strefe
brzegowg po obu stronach cieku wodnego, powyzej poziomu zalewania, wraz z
porastajacg go roslinnoscig, o szerokosci nie mniejszej niz 15 m. Podloze strefy
brzegowej — gleba. Na podtozu nalezy utozy¢ kilka kiéd wzdtuz przejscia oraz
karpy korzeniowe, ew. stosy gal¢zi i kamieni. Po wykonaniu przejscia
konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych do przejscia rodzimymi
gatunkami drzew i wyzszych krzewow (zgodnie z siedliskiem) i plynne
polaczenie nasadzef z nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi. Most nalezy
zbudowa¢ w technologii ograniczajacej halas/stukot od przejezdzajacych
pojazdow

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
ditugosci minimum 50 m w obie strony o wysokos$ci minimum 4 m.

29+568

PZDd

Przejscie dolne
dla zwierzat
duzych

B>2x15m
+ ciek

H>5m

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia zwierzat wielkosci losia,
jelenia, sarny, dzika, zajaca oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie
przelotéw. Wspélczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Nalezy zachowaé strefe
brzegowa po obu stronach cieku wodnego, powyzej poziomu zalewania, wraz z
porastajgcg go roslinnoscia, o szerokosci nie mniejszej niz 15 m. Podloze strefy
brzegowej — gleba. Na podlozu nalezy utozy¢ kilka kidéd wzdluz przejscia oraz
karpy korzeniowe, ew. stosy gal¢zi i kamieni. Po wykonaniu przejscia
konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych do przejscia rodzimymi
gatunkami drzew i wyzszych krzewéw (zgodnie z siedliskiem) i plynne
polaczenie nasadzefi z nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi. Most nalezy
zbudowa¢ w technologii ograniczajacej hatas/stukot od przejezdzajacych
pojazdow

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejéciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dtugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

29+683

PZDd

Przejscie dolne
dla zwierzat
duzych

B>2x15m
+ ciek

H>5m

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia zwierzat wielkosci tosia,
jelenia, sarny, dzika, zajaca oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie
przelotéw. Wspélczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Nalezy zachowa¢ strefe
brzegowa po obu stronach cieku wodnego, powyzej poziomu zalewania, wraz z
porastajacg go roslinnoscia, o szerokosci nie mniejszej niz 15 m. Podloze strefy
brzegowej — gleba. Na podlozu nalezy utozy¢ kilka ktéd wzdluz przejscia oraz
karpy korzeniowe, ew. stosy galezi i kamieni. Po wykonaniu przejscia
konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych do przejscia rodzimymi
gatunkami drzew i wyzszych krzewow (zgodnie z siedliskiem) i plynne

| polaczenie nasadzen z nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi. Most nalezy

zbudowa¢ w technologii ograniczajacej hatas/stukot od przejezdzajacych
pojazdéw

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejsciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dtugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

31+920

PZSc

Przejscie

B>2x7,5m
+ ciek

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci sarny, dzika
oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotéw. Wspolczynnik
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- Wymiary

minimalne

Km Typ przejs'cia B=szerokos¢
H=wysokos¢

(m]

Zalecenia dotyczace budowy przejscia

zintegrowane z H>3,5m
ciekiem dla
zwierzat
$rednich

PZDd

324850 Przejscie dolne
dla zwierzat H>5m
duzych

- PZMc

Przejscie B>2x25m
334500 Zzintegrowane z + ciek
01ek1.em dla H>is5m
zwierzat
malych

PZDd

40+255 Przejscie dolne
dla zwierzat H>5m
duzych

wzglednej ciasnoty > 0,7.

Nalezy zachowaé strefe brzegowa po obu stronach cieku wodnego powyzej
poziomu zalewania, wraz z porastajaca go roslinnoscia, o szerokosci nie
mniejszej niz 7,5 m. Podloze strefy brzegowej — gleba. Na podtozu nalezy
utozy¢ kilka ktoéd wzdiuz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy
gatezi i kamieni. Po wykonaniu przejscia konieczne jest obfite obsadzenie
ogrodzen naprowadzajagcych do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i
wyzszych krzewdw (zgodnie z siedliskiem) i plynne polaczenie nasadzen z
nasadzeniami wzdluz ogrodzenia drogi. Most nalezy zbudowa¢ w systemie
ograniczajacym hatas/stukot od przejezdzajacych pojazdow.

Ekrany przeciwolsnieniowe na przejsciu oraz wzdtuz odcinkéw drogi o
dlugosci minimum 50 m w obie strony o wysoko$ci minimum 4 m.

Dostosowanie obiektu do pelnienia funkcji przejscia dla ptazéw - budowa
plotkéw naprowadzajacych po obu stronach przejscia i obu stronach drogi o
dtugosci min. 100m.

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci tosia, jelenia,
dzika, sarny oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow.
Wspolczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Na podiozu nalezy utozy¢ kilka kiéd
wzdhuz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy galezi i kamieni.
Po wykonaniu przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych

do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewéw (zgodnie z |

siedliskiem) i ptynne polaczenie nasadzeni z nasadzeniami wzdtuz ogrodzenia
drogi.

Ekrany przeciwol$nieniowe na przej$ciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
dlugosci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

Dostosowanie obiektu do pelnienia funkcji przejsécia dla ptazéw - budowa
plotkéw naprowadzajacych po obu stronach przejscia i obu stronach drogi o

- diugosci min. 100 m.

Budowa zespolonego z ciekiem obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom
wielkosci bobra, lisa, zajaca. Wspotczynnik wzglednej ciasnoty > 0,07.

Obiekt o ksztalcie prostokatnym lub eliptycznym, obustronne pétki pokryte
gruntem.

Budowa obiektu w celu umozliwienia przejscia ssakom wielkosci tosia, jelenia, |
dzika, sarny oraz wykorzystanie przez nietoperze w czasie przelotow.

Wspétczynnik wzglednej ciasnoty > 1,5. Na podiozu nalezy utozy¢ kilka kiéd
wzdluz i w skos przejscia oraz karpy korzeniowe, ew. stosy galezi i kamieni.
Po wykonaniu przejscia konieczne jest obsadzenie ogrodzen naprowadzajacych
do przejscia rodzimymi gatunkami drzew i wyzszych krzewow (zgodnie z
siedliskiem) i ptynne polgczenie nasadzen z nasadzeniami wzdtuz ogrodzenia
drogi.

Ekrany przeciwol$nieniowe na przejéciu oraz wzdluz odcinkéw drogi o
diugos$ci minimum 50 m w obie strony o wysokosci minimum 4 m.

1.2.58. Zagospodarowanie powierzchni przejs¢ dla zwierzat winno nawigzywac charakterem do typu
krajobrazu i siedlisk wystepujacych na obszarze przecietym przez droge. Istotnym elementem
jest zachowanie w jak najwiekszym stopniu elementow naturalnych terenu badz w przypadku
ubytku wprowadzanie nowej szaty roslinnej, jako wilasciwe zagospodarowanie terenu
umozliwiajgce korzystanie z przej$¢. Zastosowaé nalezy obsadzanie ro$linnoscia (gatunki
iglaste i lisciaste, rodzime drzewa i krzewy) gruntow wylesionych o ubytku czy zmienionej
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1.2.59.

1.2.60.

1.2.61.

1.2.62.

1.2.63.

1.2.64.

strukturze roslinnosci, wprowadzanie nasadzen na przejsciu oraz nasadzen naprowadzajgcych
na przejscie.
Oswietlenie drogowe w poblizu przejs$¢ dla zwierzat w miare mozliwosci powinno znajdowaé
si¢ nie mniej niz 200 m od ich granicy w obszarach lesnych i 500 m w terenie otwartym.
W obszarze przeznaczonym dla przemieszczania si¢ zwierzat nie moga znajdowac sig obiekty
odwodnieniowe, ktére moglyby utrudnia¢ ich ruch i ogranicza¢ mozliwo$é¢ dojscia do
przejscia. Na obszarze przeznaczonym do przemieszczania si¢ zwierzat rowy powinny mieé
skarpy o pochyleniu nie wigkszym niz 1:2,5. Nie dopuszcza si¢ zalewania powierzchni
przejscia dla zwierzat. Wszelkie obiekty odwodnieniowe nalezy lokalizowaé w strefach
polozonych wewnatrz ogrodzenia ochronnego (niedostepnych dla zwierzat). Zbiorniki
nalezy lokalizowa¢ w miar¢ mozliwosci w odleglosci co najmniej 50 m od zewnetrznych
krawedzi najs¢ przejscia pod drogg.

W obszarze przeznaczonym dla przemieszczania si¢ zwierzat (po zewnetrznej stronie

ogrodzen) moga znajdowaé si¢ jedynie drogi uzytkowane sporadycznie o minimalnym

natezeniu ruchu (drogi serwisowe, gospodarcze, dojazdowe do pojedynczych zabudowan).

Dodatkowe jezdnie powinny by¢ maksymalnie odsuniete od przejs¢. W miare mozliwosci,

jesli pozwola na to warunki techniczne w obszarze naprowadzania zwierzat do przejscia, drogi

powinny posiada¢ nawierzchni¢ gruntowa lub umocniong kruszywem naturalnym (zwir) lub
famanym (kliniec). W przypadku drég dojazdowych réwnolegltych do przebiegu S12

o nawierzchni bitumicznej i znacznym natg¢zeniu ruchu, jesli pozwolg na to warunki, zaleca

si¢ kontynuowa¢ przejscia dla zwierzat na drodze dojazdowej lub odpowiednio ja

zagospodarowaé poprzez wykonanie nawierzchni z kruszywa.

W przypadku lokalizowania ekranow nalezy stosowaé ponizsze rozwiazania:

= przejscia gérne (dla duzych i $rednich zwierzat)

Na wszystkich obiektach powinny by¢ lokalizowane ostony przeciwol$nieniowe. Mozliwe
jest rowniez zastosowanie watéw ziemnych wraz z ro$linno$cia ostonowo-izolacyjng.

= przejscia dolne (dla duzych zwierzat)

Zalecane lokalizowanie oston przeciwol$nieniowych.

= przejscia dolne (dla srednich zwierzat)

Zalecane lokalizowanie oston przeciwol$nieniowych drewnianych.

W przypadku przej$¢ gémych ekrany kazdego z typéw musza byé zlokalizowane wzdhuz
zewnetrznych krawedzi przejscia oraz krawedzi nasypéw naj$¢. Ekrany powinny zostad
zainstalowane na calym przejsciu — lacznie z najsciami. W przypadku obiektéw
lokalizowanych w wykopach, gdzie nie wystepuja najscia w postaci nasypéw ziemnych,
ekrany powinny by¢ lokalizowane na powierzchni przejscia oraz poza jego krawedziami, na
dtugosci réwnej co najmniej szerokosci minimalnej przejscia. W przypadku przejsé dolnych,
ekrany nalezy lokalizowaé wzdluz krawedzi jezdni na dlugosci catego przejscia oraz na
odcinkach drég o dlugosci co najmniej 50 m poza przejsciem, w obu kierunkach.

W kazdym przypadku, w ktérym jest to dopuszczalne ze wzgleddw bezpieczenstwa

konstrukcji mostu, nalezy pozostawi¢ koryta ciekdw bez umocnien. W przypadkach

wymagajacych umocnien ciekéw nalezy w pierwszej kolejnosci wykonywaé je

z wykorzystaniem metod i materiatéw biologicznych (faszyna, roslinno$¢ stabilizujaca) oraz

geosyntetykdw (z zasypaniem gruntem), a w ostatecznosci stosowal materialy betonowe

z odpowiednim pokryciem gruntu. Bez wzgledu na rodzaj umocnien nalezy zachowad

swobodne przemieszczanie si¢ wszystkich wystepujacych gatunkéw zwierzat w poprzek

koryta cieku. W tym celu w zaleznosci od sposobu umocnienia nalezy:

= geosyntetyki: zasypa¢ lub wypetni¢ szczelnie gruntem (geokraty).

* plyty betonowe: stosowa¢ je tylko w szczegdlnych, uzasadnionych przypadkach
z pominigciem ciekow z naturalnym korytem. Nalezy stosowaé ptyty azurowe o mozliwie
najwigkszych oczkach z zasypaniem gruntem.

Ogrodzenia ochronne majace na celu ograniczenie $miertelnosci ssakow oraz naprowadzenie

ich do powierzchni przejs$¢, winny byé wykonane wediug ponizszych zasad:

* QOgrodzenia ochronne wzdluz drogi powinny taczyé si¢ plynnie z ogrodzeniem na

powierzchni przejsé gérnych oraz powinny posiadaé plynne i szczelne potgczenia ogrodzen
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z wylotami przej$¢ dolnych. W przypadku obiektéw inzynierskich spetniajacych funkcje
przejsé dla zwierzat, ogrodzenia powinny stanowi¢ integralng cze$¢ przejsScia i posiadaé
przebieg umozliwiajacy skuteczne naprowadzenie zwierzat na obiekt. W przypadku
pozostatych obiektéw inzynierskich ogrodzenia powinny zapewni¢ szczelnos¢ i brak
mozliwosci przekraczania przez zwierzeta w miejscach potaczen ogrodzen z obiektami.

= Wysokos$¢ minimalna czesci nadziemnej ogrodzen ochronnych powinna wynosi¢ 250 em.

= QOgrodzenie powinno byé wykonane z siatek stalowych (zabezpieczonych antykorozyjnie)
o oczkach prostokatnych lub kwadratowych, o zmniejszajacej si¢ wielkosci oczek siatki od
gbérnej krawedzi w kierunku poziomu gruntu. Struktura siatki powinna obejmowac czg¢sci:
- do wysokosci 100 cm (wymiary oczka 5 x 15 cm),
- do wysokosci 250 cm (wymiary oczka 15 x 15 cm),
- w rejonie szlakéw migracji plazéow siatka dogeszczajaca o wymiarach oczek
5 x 5 mm, wysokos¢ 50 cm.
= Qgrodzenia ochronne powinny by¢ szczelne przy dolnej krawedzi oraz uniemozliwia¢
podkopanie sie przez rézne gatunki zwierzat poprzez zakopanie siatki na glebokos¢ 50 cm.
= Zbiorniki retencyjne znajdujace si¢ w rejonie przejs¢ (min. 50m od przejscia) nalezy
ogrodzi¢ oddzielnie niz ogrodzenie gléwne w przypadkach, jezeli istnieje mozliwo$¢
pozostawienia pasa terenu min 2,5 m. Takie podejscie pozwala uzyska¢ dodatkowa
powierzchnie terenu mozliwg do wykorzystania przez zwierzeta.
Indywidualnie ogrodzone zbiorniki retencyjne, w celu prowadzenia niezbednych prac
utrzymaniowych, muszg posiada¢ bramy/furtki w zaleznosci od potrzeb.

1.2.65. Nalezy zastosowaé elementy ucieczkowe umozliwiajagce wydostanie si¢ ptazow, a takze

1.2.66.

zabezpieczenie na wlotach poprzez zastosowanie krat o odstgpach miedzy pretami co 2 cm
w obrebie urzadzen podczyszczajacych w formie osadnika i separatora w celu uniknigcia
uwiezienia i w efekcie smierci ptazow.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
i maszyn budowlanych w bezposrednim otoczeniu oraz w obrebie bryly korzennej drzew lub
kep krzewow prowadzi¢ w sposéb mozliwie najmniej szkodzacy drzewom i krzewom,
a na czas prowadzenia rob6t budowlanych zabezpieczy¢ przed mechanicznym uszkodzeniem
odpowiednio pni drzew i krzewdw, ktorych usuniecia projekt budowlany nie obejmuje,
a zwlaszcza drzew rosngcych w bezposrednim sasiedztwie pasa drogowego przedmiotowego
odcinka drogi oraz na placu budowy.

1.3. Wymagania dotyczace ochrony Ssrodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0o0s:
1.3.1. Wykonaé pochfaniajace ekrany akustyczne minimalizujace oddzialywanie hatasu na terenach
chronionych akustycznie, zgodnie z przedstawiong lokalizacja i podanymi parametrami:
Nazwa km km Wysokosé Sel ki .
, wzgledem | akustyczne Uwagi
ekranu poczatkowy | koncowy [m] 312 0
Ela Wymagana kontynuacja w kierunku
~0+000 ~0+070 5,0 prawa A3, B3 zachodnim na diugosci 180 m (poza
El zakresem opracowania)
Elb ~0+070 ~0+340 6,5 prawa A3, B3 -
Elc ~0+340 ~0+510 6,0 prawa A3, B3 Wzdtuz tacznicy
E2 ~0+200 25 prawa A3, B3 Wzdluz DW728.
A3, B3
na obiekcie
E3 ~0+200 2,5 prawa WI_)-.OI Wzdtuz DW728.
mozliwa
zmiana na
A0
E4 ~1+300 ~1+880 4,0 prawa A2, B3 -
E5 ~1+600 ~24+930 4,0 lewa A3, B3 -
E6 ~2+660 ~3+400 4,0 prawa A3, B3 -
E7 ~3+800 ~4+300 4,0 lewa A2, B3 -
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Nazwa
ekranu

km km
poczatkowy | koncowy

Wysokosé
[m]

Strona
wzgledem
S12

Parametry
akustyczne

1)

Uwagi

E8

~13+920 ~14+690

4,0

prawa

A3, B3

E9

~14+030 ~14+650

4,0

lewa

A3, B3

E10

~14+800

4,0

lewa

A3,B3

Wzdluz DW727. Wymaga rozwigzania
wjazdu na posesje

Ella

~14+800

4,0

lewa

A3, B3

Wzdtuz DW727. Wymaga rozwigzania
wjazdu na posesje

Ell B

~14+890 | ~15+020

5,0

lewa

A3, B3

Wzdluz tgcznicy

Ellc

~15+020 | ~15+680

4,0

lewa

A3, B3

Wzdluz tacznicy

E12

~17+150 ~17+960

4,0

lewa

A3, B3
na obiekcie
WS-24
mozliwa
zmiana na
A0

E13

~17+330 ~18+170

4,0

prawa

A3, B3
na obiekcie
WS-24
mozliwa
zmiana na
A0

El4

~20+660 | ~21+380

5,0

lewa

A3, B3

El5

~20+660 ~21+180

5,0

prawa

A3, B3

El6

~22+310 | ~23+280

4,0

lewa

A3, B3
na obiekcie
WS-29
mozliwa
zmiana na
A0

E17

~22+660 | ~23+580

4,0

prawa

A3, B3

E18

~24+560 ~25+360

4,0

>

prawa

A2, B3
na obiekcie
MS-33
mozliwa
zmiana na
A0

E19

~25+870 ~26+880

4,0

lewa

A2, B3
na obiekcie
WS-34
mozliwa
zmiana na
A0

W zwigzku z projektowanym MOP-em
ekran wymaga rozwiazania na etapie
projektu

E20

~30+550 ~33+210

4,0

lewa

A3, B3
na obiekcie
MS-44
mozliwa
zmiana na
A0

E21

~314260 | ~31+830

4,0

prawa

A3, B3

E22

~33+980 ~35+030

4,0

lewa

A3,B3

Mozliwo$¢ zmiany na wat ziemny
o wysokos$ci minimum 6 m
zlokalizowany w odleglosci

nie wigkszej niz 30 m (odlegtosé
miedzy krawedzia jezdni a osig watu)

E23

~37+130 | ~37+960

4,0

prawa

A3,B3

Mozliwos¢ zmiany na wat ziemny
0 wysokos$ci minimum 6 m
zlokalizowany w odlegtoséci nie
wigkszej niz 30 m (odleglosé miedzy
krawedzig jezdni a osig watu)

E24

~40+180 ~40+920

4,0

prawa

A2, B3

E25

~0+000 ~0+460

3,0

lewa

A3, B3

Wymagana kontynuacja w kierunku
zachodnim na dtugosci 180 m (poza
zakresem opracowania)
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Nazwa km km Wysokosé St i .
; wzgledem | akustyczne Uwagi
ekranu poczatkowy | koncowy [m] 312 0
E26 ~11+200 ~11+820 3.0 prawa A2, B3 -
E27 ~11+490 | ~12+080 3,0 lewa A2,B3 -
E28 ~12+540 ~11+980 3,0 lewa A2, B3 Na skarpie
Ekran wzdluz DW727. Wymagana
kontynuacja poza zakresem
opracowania na diugosci ok. 180 m.
B2 ~T4HT0) 30 prawa AR B3 pW przypadku bral%u mozliwosci
kontynuacji — catkowita rezygnacja
z tego ekranu
E30 ~30+320 | ~31+260 - prawa A2, B3 -
E31 ~37+200 | ~38+100 - lewa A3, B3 -
E32 ~34+620 ~35+380 - prawa A3, B3 -

1) minimalne wymagane parametry akustyczne wynikajqgce z obliczen i analiz (wymagana izolacyjnosé dotyczy catego ekranu
a nie tylko paneli/wypetnienia):

» wymagana pochtanialno$¢ akustyczna zgodnie z PN-EN 1793-1:2017-051,

* wymagana izolacyjnos¢ akustyczna ekrandw zgodnie z PN-EN 1793-2:2018-082

1.3.2. Nalezy zarezerwowac¢ miejsca pod ekrany akustyczne zgodnie z przedstawiong lokalizacja:

Oznaczenie Lokalizacja rezerwy
rezerwy pod Strona Uwagi
ekran ol o de b wzgledem S12
Rezerwa terenu pod ekran wzdtuz DK12
R1 ~0+140 ~0+360 lewa (punkt P4)
Rezerwa terenu pod ekran wzdtuz DW727 na
R2 ~14+700 prawa ogrodki dziatkowe — wymagana kontym}a_c_]a
poza zakresem opracowania na dlugosci
ok. 180 m
R3 ~15+000 ~15+600 prawa Rezerwa terenu pod ekran (punkt P41)
R4 ~30+000 ~30+320 prawa Rezerwa terenu pod ekran (punkt P82)
1.3.3. Zaprojektowaé zbiorniki retencyjne o pojemnosciach umozliwiajacych zmagazynowanie

1.3.4.

1.3.5.

1.3.6.

1.3.7.

1.3.8.

1.3.9.

przyjetych wod opadowych i roztopowych.

Zastosowa¢ urzadzenia podczyszczajace wody opadowe i roztopowe z pasa drogowego oraz
obiektéw drogowych gwarantujacych osiagnigcie w S$ciekach oczyszczonych stezenia
weglowodoréw ropopochodnych na poziomie nie wyzszym niz 15 mg/l oraz redukcje
zawiesin do poziomu nie wyzszego niz 100 mg/l.

Odwodnienie drog zaprojektowaé¢ w ukladzie grawitacyjno-ttocznym za pomoca rowdw
drogowych, kanalizacji deszczowej z wpustami deszczowymi, pompowniami deszczowymi
oraz zbiornikami retencyjnymi wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna.

Zaprojektowaé system odwodnienia i odprowadzenia wéd opadowych na odcinkach, gdzie
wystepuje bardzo duza i duza podatno$¢ na zanieczyszczenia wod podziemnych, w sposéb
wlasciwie zabezpieczajacy wody podziemne i uniemozliwiajacy przedostanie sig
zanieczyszczen do wod podziemnych.

Zaprojektowa¢ system podczyszczania odprowadzanych wod opadowych i roztopowych przed
odprowadzeniem do wdd plynacych, oparty o osadniki, separatory substancji
ropopochodnych, a takze rowy trawiaste zapewniajace redukcje zanieczyszczen przed
wprowadzaniem do $rodowiska wodno-gruntowego.

Zaprojektowa¢ przepusty nad ciekami, rowami melioracyjnymi i urzadzeniami wodnymi
bedacymi w kolizji z planowana inwestycja, zapewniajace przeptyw wody miarodajne;.
Wskaza¢ dokladng lokalizacje miejsc sktadowania mas ziemnych, niezbednych na cele
realizacji przedsigwzigcia, majac na celu lokalizowanie poza obszarami podlegajacymi
ochronie.
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3.1.

3.2,

Stwierdzam konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwziecia
na Srodowisko w ramach post¢powania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art.
72 ust. 1 ustawy 00S.

Nakladam obowigzek wykonania monitoringu porealizacyjnego w zakresie

oddzialywania inwestycji na faune:

Zaplanowa¢ i wykona¢ monitoring porealizacyjny fauny przez okres 3 lat od momentu

oddania drogi do uzytkowania, ktéry powinien:

e umozliwi¢ oceng efektywnosci dziatania zaprojektowanych rozwigzan minimalizujacych
efekt bariery ekologicznej tworzonej przez droge, w szczegdlno$ci: wiasciwy dobdr
lokalizacji przejs¢, odpowiednie ich zageszczenie, dobdr wilasciwego typu i parametréw
technicznych przej$¢ do sytuacji przestrzennej i ekologii gatunkéw zwierzat, jakim
przejScia majg stuzyé, zréznicowanie rodzajow przejsé, tak aby wszystkie gatunki
zwierzat (o réznych wymaganiach) mogly przekraczaé¢ planowang inwestycje liniows,
wlasciwa organizacja zieleni naprowadzajacej dla zwierzat w kierunku przej$é oraz ich
optymalna ostong, a takze wiasciwy stan ogrodzenia i zastosowanych rozwigzan
w postaci zbiornikdw kompensujacych;

e w przypadku herpetofauny obejmowacé caly okres aktywnosci ptazéw od migracji
godowych do migracji jesiennych na zimowiska, w okresach migracji kontrole powinny
odbywac sie przynajmniej raz w tygodniu;

e by¢ wykonany co najmniej dla przejs¢ reprezentatywnych zlokalizowanych
w zasiggu regionalnych i waznych lokalnych korytarzy migracyjnych, :

- km 22+950 PPs Przejscia dla ptazéw (suche),

- km 31+170 PPc Przejscia dla ptazéw zintegrowane z ciekiem,

km 7+800 PZGd Przejscie gérne dla zwierzat duzych,

- km 11+150 PZSs Przejscie dla zwierzat srednich (suche),

km 24+750 PZSc Przejscie zintegrowane z ciekiem dla zwierzat srednich,

km 29+683 PZDd Przejscie dolne dla zwierzat duzych;

e dokona¢ kompleksowej oceny stanu technicznego oraz uwarunkowan $rodowiskowych
przejsc:

- stanu technicznego przejscia (uszkodzenia konstrukcji, uszkodzenia lub braki
w ogrodzeniu na przejsciu, braki w pokryciu roslinnoscia, obecnosé niepozadanych
elementow pochodzenia antropogenicznego, obecno$¢ obiektow blokujacych
przejscie lub zmniejszajacych jego droznos¢ dla zwierzat, itp.),

- zagospodarowanie powierzchni przejscia (pokrycie roslinnoscia, sktad gatunkowy,
obecno$¢ kamieni, karp korzeniowych, urzadzen technicznych, obecnosé drogi,
cieku wodnego itp.),

- zagospodarowanie = otoczenia  przejScia  (obecno$¢ i  stan  ogrodzen
naprowadzajacych, obecnos$¢ i sklad gatunkowy roslinnosci naprowadzajace;j,
rodzaj srodowiska po obu stronach przejscia, typ roslinnosci, obecnos¢ urzadzen
i konstrukcji, elementow mogacych powodowaé stres u zwierzat lub utrudniaé
korzystanie z przejscia, odleglos¢ do najblizszych zabudowan),

- informacja nt. aktywnosci ludzi na przejsciu i w bezposrednim sasiedztwie (Slady
butéw, opon, pozostawione przedmioty),

- zalecenia dotyczace biezacej kontroli i zabiegéw technicznych w obrebie przejscia,

- sugestie dotyczace koniecznych, mozliwych do przeprowadzenia zmian
technicznych przejscia oraz zmian jego zagospodarowania, ktére powinny
przyczynié si¢ do jego lepszego wykorzystania przejscia przez zwierzeta.

Wyniki (coroczne) monitoringu w postaci raportéw nalezy przesta¢ do Regionalnej Dyrekcji

Ochrony Srodowiska w Warszawie — nie pdzniej niz 1 miesiac od daty uplywu roku

monitoringu.

Nakladam obowiazek wykonania i przedstawienia analizy porealizacyjne;j.

Nakladam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej w zakresie dotyczacym

oddzialywania akustycznego przedmiotowego przedsigwzigcia. Analiz¢ nalezy wykonaé po

uptywie roku od dnia oddania obiektu do uzytkowania, a jej wyniki przedstawic¢
odpowiedniemu organowi w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.
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W ramach analizy nalezy wykona¢ pomiary kontrolne oddzialywania akustycznego
obejmujace tereny w sasiedztwie przedmiotowego odcinka drogi podlegajace ochronie
akustycznej w punktach przy budynkach w rejonie planowanych ekrandéw akustycznych (za
ekranami) oraz w nastepujacych lokalizacjach

Num.er punktu Or.ientacyjrlly Steonsdrag]
pomiarowego kilometraz
Pl 0+260 prawa
P4 0+240 lewa
P15 2+990 lewa
P22 6+700 lewa
P41 15+320 prawa
P79 29+160 lewa
P82 30+220 prawa
P104 14+700 prawa

Przy stwierdzeniu przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu, nalezy przedstawié
rozwiazania zabezpieczajace tereny chronione przed ponadnormatywnym oddziatywaniem
akustycznym (w tym m.in. podwyzszenie juz zrealizowanych lub wykonanie dodatkowych
ekranow akustycznych, ew. zastosowanie dodatkowo dyfraktordw). Jezeli nie bedzie mozliwosci
technicznych, technologicznych i organizacyjnych, by zapobiec ewentualnym przekroczeniom
dopuszczalnych pozioméw hatasu, nalezy podja¢ dzialania majace na celu utworzenie obszaru
ograniczonego uzytkowania.

4.2. Nalezy wykona¢ analiz¢ porealizacyjng w zakresie oddzialywania przedsigwzi¢cia na faune oraz
ocen¢ planowanych dzialan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia
i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia. Analize porealizacyjna nalezy przedstawié
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie w terminie trzech miesiecy od
zakonczenia ostatniego monitoringu porealizacyjnego.

5. Nie nakladam koniecznos$ci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na srodowisko.

6. Zgodnie z art. 82a ustawy 00§, przed uzyskaniem decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt
10 ustawy oo$, wskazuje dzialki konieczne do przeprowadzenia prac przygotowawczych
polegajacych na wycince drzew i krzewéw:

Wykaz numeréw dziatek dla powiatu Radomskiego, gmina Wolanéw
L.P. powiat jedn. ewidencyjna | nr dziatki
1 Radomski Wolanéw 2353/3
2 Radomski Wolandéw 2408
3 Radomski Wolanéw 218/2
4 Radomski Wolandw 234
5 Radomski Wolanéw 258/6
6 Radomski Wolanéw 258/4
7 Radomski Wolandéw 149
8 Radomski Wolanéw 93
9 Radomski Wolanéw 97/1
10 Radomski Wolanéw 150
11 Radomski Wolanéw 864/4
Wykaz numeroéw dzialek dla powiatu Przysuskiego, gmina Gielniéw
L.P. powiat jedn. ewidencyjna nr dziatki
1 Przysuski Gielniow 13-507
2 Przysuski Gielniéw 13-508
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Wykaz numeréw dzialek dla powiatu Przysuskiego, gmina Gielniow

L.P. powiat jedn. ewidencyjna nr dzialki
3 Przysuski Gielniow 13-510
4 Przysuski Gielniow 5-905
5 Przysuski Gielniow 5-906
6 Przysuski Gielniéw 5-908
7 Przysuski Gielniow 5-909
8 Przysuski Gielniéw 5-910
9 Przysuski Gielniow 5-911
10 Przysuski Gielniow 5-912
11 Przysuski Gielniow 5-913
12 Przysuski Gielniéw 5-914
13 Przysuski Gielniéw 5-915
14 Przysuski Gielniow 13-572
15 Przysuski Gielniow 5-472
16 Przysuski Gielniow 5-473
17 Przysuski Gielniow 5-474
18 Przysuski Gielniow 5-475
19 Przysuski Gielniow 5-476
20 Przysuski Gielniéw 5-487
21 Przysuski Gielniow 5-489
22 Przysuski Gielniéw 3-138
23 Przysuski Gielniow 5-2483
24 Przysuski Gielniow 5-2409/1
25 Przysuski Gielniow 5-2408/1
26 Przysuski Gielniow 5-2407/1
27 Przysuski Gielniow 5-2406/1
28 Przysuski Gielniow 5-2404/1
29 Przysuski Gielniéw 5-2403/1
30 Przysuski Gielniow 5-2402/1
31 Przysuski Gielniow 5-2422/1
32 Przysuski Gielniow 5-2496
33 Przysuski Gielniow 5-2424/1
34 Przysuski Gielniéw 16-1/5
35 Przysuski Gielniow 16-2
36 Przysuski Gielniow 16-33
37 Przysuski Gielniéw 16-37
38 Przysuski Gielniow 16-36
39 Przysuski Gielniow 5-2979
40 Przysuski Gielniow 5-2982/3
41 Przysuski Gielniow 5-2986
42 Przysuski Gielniéw 5-3089
43 Przysuski Gielniow 5-3094
44 Przysuski Gielniow 17-108
45 Przysuski Gielniow 17-109
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Wykaz numeré6w dzialek dla powiatu Przysuskiego, gmina Gielniéw

L.P. powiat jedn. ewidencyjna nr dzialki
46 Przysuski Gielniéw 17-110
47 Przysuski Gielniéw 17-111
48 Przysuski Gielniow 17-112
49 Przysuski Gielniow 17-142
50 Przysuski Gielniow 17-147
51 Przysuski Gielniow 17-152/1
52 Przysuski Gielniéw 17-155/1
53 Przysuski Gielniéw 17-155/2
54 Przysuski Gielniéw 17-158
55 Przysuski Gielniéw 17-159
56 Przysuski Gielniéw 17-160
57 Przysuski Gielniéw 17-162
58 Przysuski Gielniow 17-164
59 Przysuski Gielniéw 17-166
60 Przysuski Gielniow 17-577
61 Przysuski Gielniow 17-193
62 Przysuski Gielniéw 17-424
63 Przysuski Gielniow 17-425
64 Przysuski Gielniow 17-426
65 Przysuski Gielniéw 17-427
66 Przysuski Gielniéw 15-856
67 Przysuski Gielniow 15-857
68 Przysuski Gielniow 15-858
69 Przysuski Gielniéw 15-859
70 Przysuski Gielniéw 15-860
71 Przysuski Gielniéw 15-861
72 Przysuski Gielniow 15-862
73 Przysuski Gielniow 15-863
74 Przysuski Gielniow 15-864/2
75 Przysuski Gielniéw 15-864/1
76 Przysuski Gielniéw 15-865
77 Przysuski Gielniow 15-866
78 Przysuski Gielniow 15-867
79 Przysuski Gielniow 15-868
80 Przysuski Gielniéw 15-938
81 Przysuski Gielniow 15-939
82 Przysuski Gielniéw 15-940
83 Przysuski Gielniéw 15-941
84 Przysuski Gielniow 15-942
85 Przysuski Gielniéw 15-943
86 Przysuski Gielniéw 15-944
87 Przysuski Gielniow 15-945
88 Przysuski Gielniéw 15-946
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Wykaz numeroéw dzialek dla powiatu Przysuskiego, gmina Gielniéw

L.P. powiat jedn. ewidencyjna nr dzialki
89 Przysuski Gielniow 15-947
90 Przysuski Gielniéw 15-948
91 Przysuski Gielniow 15-949
92 Przysuski Gielniow 15-950
93 Przysuski Gielniéw 15-951
94 Przysuski Gielniow 15-952
95 Przysuski Gielniow 15-953
96 Przysuski Gielniéw 15-954
97 Przysuski Gielniow 15-955
98 Przysuski Gielniéw 15-956
99 Przysuski Gielniow 15-957
100 Przysuski Gielniow 15-958

101 Przysuski Gielniéw 15-959

102 Przysuski Gielniow 15-960
103 Przysuski Gielniow 15-961

104 Przysuski Gielniéw 15-962

105 Przysuski Gielniow 15-963

106 Przysuski Gielniéw 6-1263

107 Przysuski Gielniéw 6-1266

108 Przysuski Gielniow 6-1267

109 Przysuski Gielniéw 6-1269

110 Przysuski Gielniow 6-1270

111 Przysuski Gielniow 6-1271
112 Przysuski Gielniéw 6-1272

113 Przysuski Gielniow 6-1273

114 Przysuski Gielniow 6-1274

115 Przysuski Gielniow 6-1423

116 Przysuski Gielniow 6-1424

117 Przysuski Gielniow 6-1425

118 Przysuski Gielniow 6-1426

119 Przysuski Gielniow 6-1427

120 Przysuski Gielniow 6-1428

121 Przysuski Gielniow 6-1429

122 Przysuski Gielniow 6-1430
123 Przysuski Gielniow 6-1431

124 Przysuski Gielniow 6-1432
125 Przysuski Gielniéw 6-1433
126 Przysuski Gielniéw 6-1434
127 Przysuski Gielniow 6-1356
128 Przysuski Gielniéw 6-1390
129 Przysuski Gielniow 6-1391
130 Przysuski Gielniéw 6-1392
131 Przysuski Gielniow 6-1393
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Wykaz numerow dzialek dla powiatu Przysuskiego, gmina Gielniéw

L.P. powiat jedn. ewidencyjna nr dzialki
132 Przysuski Gielniow 6-1394
133 Przysuski Gielniow 6-1395
134 Przysuski Gielniow 6-1396
135 Przysuski Gielniow 6-1397
136 Przysuski Gielniéw 6-1398
137 Przysuski Gielniow 6-1399
138 Przysuski Gielniéw 6-1400
139 Przysuski Gielniow 6-1401
140 Przysuski Gielniow 6-1402
141 Przysuski Gielniow 6-1403
142 Przysuski Gielniéw 6-1404
143 Przysuski Gielniow 6-1405
144 Przysuski Gielniéw 6-1406
145 Przysuski Gielniéw 6-1407
146 Przysuski Gielniow 6-1408
147 Przysuski Gielniow 6-1409
148 Przysuski Gielniéw 6-1387
149 Przysuski Gielniow 6-1388

Wykaz numeréw dziatek powiatu Przysuskiego, gmina Przysucha

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna Nr dziatki
1 Przysuski Przysucha 13-1/8
2 Przysuski Przysucha 13-1/9
3 Przysuski Przysucha 13-2
4 Przysuski Przysucha 13-3
5 Przysuski Przysucha 13-4
6 Przysuski Przysucha 13-5
7 Przysuski Przysucha 13-6
8 Przysuski Przysucha 13-7
9 Przysuski Przysucha 13-8
10 Przysuski Przysucha 13-9
11 Przysuski Przysucha 13-10
12 Przysuski Przysucha 13-11
13 Przysuski Przysucha 13-12/1
14 Przysuski Przysucha 13-12/2
15 Przysuski Przysucha 13-12/3
16 Przysuski Przysucha 13-13
17 Przysuski Przysucha 13-14
18 Przysuski Przysucha 13-15
19 Przysuski Przysucha 13-16
20 Przysuski Przysucha 13-17
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Wykaz numerdw dziatek powiatu Przysuskiego, gmina Przysucha

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna Nr dziatki
21 Przysuski Przysucha 13-18
22 Przysuski Przysucha 13-19
23 Przysuski Przysucha 20-92
24 Przysuski Przysucha 20-93
25 Przysuski Przysucha 20-94
26 Przysuski Przysucha 20-95

Wykaz numeréw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
1 Przysuski Wieniawa 17-128
2 Przysuski Wieniawa 17-129
3 Przysuski Wieniawa 17-130
4 Przysuski Wieniawa 17-131
5 Przysuski Wieniawa 17-132
6 Przysuski Wieniawa 17-133
7 Przysuski Wieniawa 17-134
8 Przysuski Wieniawa 17-135
9 Przysuski Wieniawa 17-136
10 Przysuski Wieniawa 17-137
11 Przysuski Wieniawa 17-138
12 Przysuski Wieniawa 17-139
13 Przysuski Wieniawa 17-140
14 Przysuski Wieniawa 17-141
15 Przysuski Wieniawa 17-142
16 Przysuski Wieniawa 17-143
17 Przysuski Wieniawa 17-144
18 Przysuski Wieniawa 17-145
19 Przysuski Wieniawa 17-146
20 Przysuski Wieniawa 17-147
21 Przysuski Wieniawa 17-148
22 Przysuski Wieniawa 17-149
23 Przysuski Wieniawa 17-150
24 Przysuski Wieniawa 17-151
25 Przysuski Wieniawa 17-152
26 Przysuski Wieniawa 17-153
27 Przysuski Wieniawa 17-154
28 Przysuski Wieniawa 17-155
29 Przysuski Wieniawa 17-156
30 Przysuski Wieniawa 17-157
31 Przysuski Wieniawa 17-161
32 Przysuski Wieniawa 17-162
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Wykaz numeréw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
33 Przysuski Wieniawa 6-504
34 Przysuski Wieniawa 6-506
35 Przysuski Wieniawa 6-507/2
36 Przysuski Wieniawa 6-507/1
37 Przysuski Wieniawa 6-706
38 Przysuski Wieniawa 22-141
39 Przysuski Wieniawa 22-142
40 Przysuski Wieniawa 22-143
41 Przysuski Wieniawa 22-144
42 Przysuski Wieniawa 22-145
43 Przysuski Wieniawa 22-146
44 Przysuski Wieniawa 22-147
45 Przysuski Wieniawa 22-148
46 Przysuski Wieniawa 22-149
47 Przysuski Wieniawa 22-150
48 Przysuski Wieniawa 22-151
49 Przysuski Wieniawa 22-152
50 Przysuski Wieniawa 22-153
51 Przysuski Wieniawa 22-154
52 Przysuski Wieniawa 22-155
53 Przysuski Wieniawa 22-156
54 Przysuski Wieniawa 22-157
55 Przysuski Wieniawa 22-158
56 Przysuski Wieniawa 22-159
57 Przysuski Wieniawa 22-160
58 Przysuski Wieniawa 22-161
59 Przysuski Wieniawa 22-162
60 Przysuski Wieniawa 22-163
61 Przysuski Wieniawa 22-164
62 Przysuski Wieniawa 22-165
63 Przysuski Wieniawa 22-166
64 Przysuski Wieniawa 22-167
65 Przysuski Wieniawa 22-168
66 Przysuski Wieniawa 22-169
67 Przysuski Wieniawa 22-170
68 Przysuski Wieniawa 22-171
69 Przysuski Wieniawa 22-172
70 Przysuski Wieniawa 22-173
71 Przysuski Wieniawa 22-174
72 Przysuski Wieniawa 22-175
73 Przysuski Wieniawa 22-176
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Wykaz numerdéw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
74 Przysuski Wieniawa 22-177
75 Przysuski Wieniawa 22-178
76 Przysuski Wieniawa 22-179
77 Przysuski Wieniawa 22-180/1
78 Przysuski Wieniawa 22-180/2
79 Przysuski Wieniawa 22-181
80 Przysuski Wieniawa 22-182
81 Przysuski Wieniawa 22-183
82 Przysuski Wieniawa 22-184
83 Przysuski Wieniawa 22-185
84 Przysuski Wieniawa 22-186
85 Przysuski Wieniawa 22-187
86 Przysuski Wieniawa 22-188
87 Przysuski Wieniawa 22-189
88 Przysuski Wieniawa 22-190
89 Przysuski Wieniawa 22-191
90 Przysuski Wieniawa 22-192
91 Przysuski Wieniawa 22-193
92 Przysuski Wieniawa 22-194
93 Przysuski Wieniawa 22-195
94 Przysuski Wieniawa 22-196
95 Przysuski Wieniawa 22-197
96 Przysuski Wieniawa 22-198
97 Przysuski Wieniawa 22-199
98 Przysuski Wieniawa 22-200
99 Przysuski Wieniawa 22-201
100 Przysuski Wieniawa 22-202
101 Przysuski Wieniawa 22-203
102 Przysuski Wieniawa 22-204
103 Przysuski Wieniawa 22-205
104 Przysuski Wieniawa 22-206
105 Przysuski Wieniawa 22-207
106 Przysuski Wieniawa 22-208
107 Przysuski Wieniawa 22-209
108 Przysuski Wieniawa 22-210
109 Przysuski Wieniawa 22-211
110 Przysuski Wieniawa 22-212
111 Przysuski Wieniawa 22-213
112 Przysuski Wieniawa 22-214
113 Przysuski Wieniawa 22-215
114 Przysuski Wieniawa 22-216
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Wykaz numerdw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
115 Przysuski Wieniawa 22-217
116 Przysuski Wieniawa 22-218
117 Przysuski Wieniawa 22-219
118 Przysuski Wieniawa 22-220
119 Przysuski Wieniawa 22-221
120 Przysuski Wieniawa 22-222
121 Przysuski Wieniawa 22-223
122 Przysuski Wieniawa 22-224
123 Przysuski Wieniawa 22-225
124 Przysuski Wieniawa 22-226
125 Przysuski Wieniawa 22-227
126 Przysuski Wieniawa 22-228
127 Przysuski Wieniawa 22-229
128 Przysuski Wieniawa 22-230
129 Przysuski Wieniawa 22-231
130 Przysuski Wieniawa 22-232
131 Przysuski Wieniawa 22-223
132 Przysuski Wieniawa 22-224
133 Przysuski Wieniawa 22-225
134 Przysuski Wieniawa 22-226
135 Przysuski Wieniawa 22-227
136 Przysuski Wieniawa 22-228
137 Przysuski Wieniawa 22-229
138 Przysuski Wieniawa 22-230
139 Przysuski Wieniawa 22-231
140 Przysuski Wieniawa 22-232
141 Przysuski Wieniawa 22-233
142 Przysuski Wieniawa 22-234
143 Przysuski Wieniawa 22-235
144 Przysuski Wieniawa 22-236
145 Przysuski Wieniawa 22-237
146 Przysuski Wieniawa 22-238
147 Przysuski Wieniawa 22-239
148 Przysuski Wieniawa 22-240
149 Przysuski Wieniawa 22-241
150 Przysuski Wieniawa 22-242
151 Przysuski Wieniawa 22-243
152 Przysuski Wieniawa 22-244
153 Przysuski Wieniawa 22-245
154 Przysuski Wieniawa 22-246
155 Przysuski Wieniawa 22-247
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Wykaz numeréw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
156 Przysuski Wieniawa 22-248
157 Przysuski Wieniawa 22-249
158 Przysuski Wieniawa 22-250
159 Przysuski Wieniawa 22-251
160 Przysuski Wieniawa 22-252
161 Przysuski Wieniawa 22-253
162 Przysuski Wieniawa 22-254
163 Przysuski Wieniawa 22-255
164 Przysuski Wieniawa 22-256
165 Przysuski Wieniawa 22-257
166 Przysuski Wieniawa 22-258
167 Przysuski Wieniawa 22-259
168 Przysuski Wieniawa 22-260
169 Przysuski Wieniawa 22-264
170 Przysuski Wieniawa 22-265
171 Przysuski Wieniawa 22-266
172 Przysuski Wieniawa 22-267
173 Przysuski Wieniawa 22-269
174 Przysuski Wieniawa 22-270
175 Przysuski Wieniawa 22-271
176 Przysuski Wieniawa 22-272
177 Przysuski Wieniawa 22-273
178 Przysuski Wieniawa 22-274
179 Przysuski Wieniawa 22-275
180 Przysuski Wieniawa 22-276
181 Przysuski Wieniawa 22-277
182 Przysuski Wieniawa 22-278
183 Przysuski Wieniawa 22-279
184 Przysuski Wieniawa 22-280
185 Przysuski Wieniawa 22-281
186 Przysuski Wieniawa 22-282
187 Przysuski Wieniawa 22-283
188 Przysuski Wieniawa 22-284
189 Przysuski Wieniawa 22-285
190 Przysuski Wieniawa 22-286
191 Przysuski Wieniawa 22-287
192 Przysuski Wieniawa 22-288
193 Przysuski Wieniawa 22-289
194 Przysuski Wieniawa 22-290
195 Przysuski Wieniawa 22-291
196 Przysuski Wieniawa 22-292
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Wykaz numerdw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
197 Przysuski Wieniawa 22-293
198 Przysuski Wieniawa 22-294
199 Przysuski Wieniawa 22-295
200 Przysuski Wieniawa 22-296
201 Przysuski Wieniawa 22-297
202 Przysuski Wieniawa 22-298
203 Przysuski Wieniawa 22-299
204 Przysuski Wieniawa 22-300
205 Przysuski Wieniawa 22-301
206 Przysuski Wieniawa 22-302
207 Przysuski Wieniawa 22-303
208 Przysuski Wieniawa 22-304
209 Przysuski Wieniawa 22-305
210 Przysuski Wieniawa 22-306
211 Przysuski Wieniawa 22-307
212 Przysuski Wieniawa 22-308
213 Przysuski Wieniawa 22-309
214 Przysuski Wieniawa 22-323/1
215 Przysuski Wieniawa 22-324
216 Przysuski Wieniawa 22-325
217 Przysuski Wieniawa 22-326
218 Przysuski Wieniawa 22-327
219 Przysuski Wieniawa 22-328
220 Przysuski Wieniawa 22-329
221 Przysuski Wieniawa 22-330
222 Przysuski Wieniawa 22-331
223 Przysuski Wieniawa 22-332
224 Przysuski Wieniawa 22-333
225 Przysuski Wieniawa 22-334
226 Przysuski Wieniawa 22-335
227 Przysuski Wieniawa 22-336
228 Przysuski Wieniawa 22-337
229 Przysuski Wieniawa 22-402
230 Przysuski Wieniawa 22-401
231 Przysuski Wieniawa 22-402
232 Przysuski Wieniawa 22-403
233 Przysuski Wieniawa 22-404
234 Przysuski Wieniawa 22-405
235 Przysuski Wieniawa 22-406
236 Przysuski Wieniawa 22-407
237 Przysuski Wieniawa 22-408
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Wykaz numeréw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
238 Przysuski Wieniawa 22-409
239 Przysuski Wieniawa 22-410
240 Przysuski Wieniawa 22-411
241 Przysuski Wieniawa 22-412
242 Przysuski Wieniawa 22-413
243 Przysuski Wieniawa 22-414
244 Przysuski Wieniawa 22-415
245 Przysuski Wieniawa 22-416
246 Przysuski Wieniawa 22-417
247 Przysuski Wieniawa 22-418
248 Przysuski Wieniawa 22-419
249 Przysuski Wieniawa 22-420
250 Przysuski Wieniawa 22-421
251 Przysuski Wieniawa 22-422
252 Przysuski Wieniawa 22-423
253 Przysuski Wieniawa 22-424
254 Przysuski Wieniawa 22-425
255 Przysuski Wieniawa 22-426
256 Przysuski Wieniawa 22-427
257 Przysuski Wieniawa 22-428
258 Przysuski Wieniawa 22-429
259 Przysuski Wieniawa 22-430
260 Przysuski Wieniawa 22-431
261 Przysuski Wieniawa 22-432
262 Przysuski Wieniawa 22-433
263 Przysuski Wieniawa 22-434
264 Przysuski Wieniawa 22-435
265 Przysuski Wieniawa 22-436
266 Przysuski Wieniawa 22-437
267 Przysuski Wieniawa 22-438
268 Przysuski Wieniawa 22-439
269 Przysuski Wieniawa 22-440
270 Przysuski Wieniawa 22-441
271 Przysuski Wieniawa 22-442
272 Przysuski Wieniawa 22-443
273 Przysuski Wieniawa 22-444
274 Przysuski Wieniawa 22-245
275 Przysuski Wieniawa 22-246
276 Przysuski Wieniawa 22-247
277 Przysuski Wieniawa 22-248
278 Przysuski Wieniawa 22-249
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Wykaz numerdéw dziatek powiatu Przysuskiego, gm. Wieniawa

L.P. powiat Jedn. ewidencyjna | Nr dziatki
279 Przysuski Wieniawa 22-450
280 Przysuski Wieniawa 22-451
281 Przysuski Wieniawa 22-452
282 Przysuski Wieniawa 22-453
283 Przysuski Wieniawa 22-454
284 Przysuski Wieniawa 22-455
285 Przysuski Wieniawa 22-456
286 Przysuski Wieniawa 22-457
287 Przysuski Wieniawa 22-458
288 Przysuski Wieniawa 22-459
289 Przysuski Wieniawa 22-460
290 Przysuski Wieniawa 22-461
291 Przysuski Wieniawa 22-462
292 Przysuski Wieniawa 22-463
293 Przysuski Wieniawa 22-464
294 Przysuski Wieniawa 22-465
295 Przysuski Wieniawa 22-466
296 Przysuski Wieniawa 9-487/8
297 Przysuski Wieniawa 9-489
298 Przysuski Wieniawa 9-490/1
299 Przysuski Wieniawa 9-490/2
300 Przysuski Wieniawa 9-490/3
301 Przysuski Wieniawa 9-493
302 Przysuski Wieniawa 9-494
303 Przysuski Wieniawa 9-497
304 Przysuski Wieniawa 9-498
305 Przysuski Wieniawa 9-499
306 Przysuski Wieniawa 9-500
307 Przysuski Wieniawa 9-501
308 Przysuski Wieniawa 9-502
309 Przysuski Wieniawa 9-504/1
310 Przysuski Wieniawa 9-504/2
311 Przysuski Wieniawa 9-505
312 Przysuski Wieniawa 9-506
313 Przysuski Wieniawa 9-587

Wykaz numerdéw dziatek powiatu Szydtowieckiego, gmina Oronsko

L.P. powiat dedi. Nr dziatki
ewidencyjna
1 Szydtowiecki Oronsko 1043
2 Szydtowiecki Oronisko 1038
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Wykaz numeréw dziatek powiatu Szydtowieckiego, gmina Ororisko
L.P. powiat ewi:iee‘:l:;{jna Nr dziatki
3 Szydtowiecki Oronsko 1039
4 Szydtowiecki Ororisko 375
5 Szydtowiecki Oronsko 373
6 Szydtowiecki Ororisko 389
7 Szydtowiecki Oronisko 280
8 Szydtowiecki Oronisko 294/1

7. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
UZASADNIENIE

W dniu 19 grudnia 2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wplynal wniosek z dnia 19 grudnia 2019 r., znak:
0.WA.I-4110.2-12.2019.124.wm, Dyrektora Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekcji Drd
Krajowych i Autostrad — reprezentowanego przez petnomocnika — Pana ﬂ
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia.

Analiza wniosku wykazata, iz planowane przedsigwzigcie jest tym, o ktérym mowa w art. 75 ust. 1 pkt
1 lit. a) tiret pierwsze ustawy oos, a wiec droga mogaca zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko.
Fakt ten potwierdzit wlasciwos¢ Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsigwzie¢ wymienionych w § 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839).

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 17 stycznia 2020 r., znak: WOOS-I1.420.437.2019.MBR, wezwat
Whnioskodawcg do uzupetnienia brakéw formalnych we wniosku. Przedmiotowe podanie zostato
uzupetnione przy pismach z dnia 28 stycznia 2020 r., znak: O.WA.[.-1.4110.2-12.2020.5.wm,
10 lutego 2020 r., znak: O.WA.IL-1.4110.2-12.2020.11.wm, 20 Ilutego 2020 r., znak:
0O.WA.1-1.4110.2-12.2020.17.wm, oraz 20 lutego 2020 r., znak: O.WA.L.-1.4110.2-12.2020.18.wm,
(data wptynigcia do Regionalnego Dyrektora odpowiednio — 29 stycznia 2020 r., 11 lutego 2020 r.,
20 lutego 2020 r. oraz 21 lutego 2020 r.).

Tutejszy organ szczegbélowo i wnikliwie przeanalizowat zgromadzony w sprawie materiat dowodowy.
Przedtozony raport 0o$ nie spetnial wymagan, o ktorych mowa w art. 66 ustawy 0os. W zwigzku
z powyzszym Regionalny Dyrektor pismem z dnia 26 lutego 2020 r., znak:
WOOS-11.420.437.2019.MBR .4, wezwal wnioskodawce do uzupelnienia raportu o0o$ na zgodny
z art. 66 ustawy 00§, m.in. o jego uzupelnienie o opis racjonalnego wariantu alternatywnego — wraz
z uzasadnieniem jego wyboru — zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 5 lit. a) ustawy 0os. W dniu 17 marca
2020 r. (w odpowiedzi na ww. wezwanie z dnia 26 lutego 2020 r.) do tutejszego organu wpltyneto
pismo z dnia 12 marca 2020 r., znak: O.WA.I-1.4110.2-12.2020.26.wm, wraz ze stosownymi
wyjasnieniami. Po analizie wyjasnien wskazanych w ww. piSmie z dnia 12 marca 2020 r. oraz
szczegotowe] analizie raportu 0o$ Regionalny Dyrektor stwierdzil, iz przedmiotowe uzupetnienie nie
czynilo zado$¢ ww. wezwaniu z dnia 26 lutego 2020 r. — wskazane w ad. pkt 5 lit. a) wyjasnienia nie
odnosity si¢ w pelni do zakresu wskazanego w ww. wezwaniu. Tres¢ ww. wezwania obejmowata
swoim zakresem m.in. prosb¢ o uzupetnienie raportu 0os o opis racjonalnego wariantu alternatywnego
— wraz z uzasadnieniem jego wyboru — zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 5 lit. a) ustawy oo$. W tresci ww.
pisma z dnia 12 marca 2020 r. w ad. pkt 5 lit. a) napisano, ze: ,,Raport zawiera szczegélowy opis oraz
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analize oddziatywan dla 3 racjonalnych wariantdw oraz wariantu bezinwestycyjnego. Opis techniczny
wariantéw zawarty jest w rozdziale 3.2.3. OPIS WARIANTOW INWESTYCYJNYCH (str. 52).”,
jednakze we wskazanym rozdziale 3.2.3. nie przedstawiono opisu racjonalnego wariantu
alternatywnego. W ww. rozdziale przedstawiono warianty inwestycyjne 1, 2 i 4, co wynikato réwniez
z nazwy wskazanego rozdziatu 3.2.3., a zatem wyjasnienia wskazane w ad. pkt 5 lit. a) nie dotyczyly
racjonalnego wariantu alternatywnego — dotyczyly wariantéw inwestycyjnych. Dalsza szczegdtowa
analiza raportu oo$ wykazata liczne problemy dotyczace wariantow przedsiewzigcia oraz jego
rzeczywistej lokalizacji. W raporcie 0os wszystkie opisane warianty 1, 2 i 4 zostaly nazwane
wariantami inwestycyjnymi, co powodowalo trudnosci w okresleniu, ktéry z przedstawionych
wariantow jest wariantem proponowanym przez wnioskodawce (inwestycyjnym). Ponadto w tresci
wniosku z dnia 19 grudnia 2019 r., znak: O.WA.I-1.4110.2-12.2019.124.wm, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia wskazano, ze wariantem
rekomendowanym przez inwestora bedzie wariant 2, natomiast z tresci raportu oo$ jednoznacznie nie
wynikato, aby wariantem inwestycyjnym byl wariant 2, gdyz lokalizacja przedsigwzigcia podana
na str. 26 oraz na str. 32-33 raportu oo$ wskazywata, ze przedsigwzigcie bedzie przebiegalo m.in.
przez gming Borkowice, co moglo oznaczaé, ze wariantem inwestycyjnym bedzie wariant 4, a nie
wariant 2. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w tabeli na str. 33 raportu 0o$ wariant 2 przebiega
przez gminy: Gielniow, Przysucha, Wieniawa, Wolandéw i Oronsko, a wariant 4 — przez wszystkie
ww. gminy oraz dodatkowo przez gmine Borkowice. Ponadto na str. 36 raportu oo§ podano
informacje¢, ze wariant 4 projektowanej drogi ekspresowej S12 przebiega przez bardzo niewielki
skrawek terenu poinocnego gminy Borkowice, obejmujacy teren lesny gminy (od ok. km 16+380
do ok. km 16+395), co rowniez moglo oznaczaé, ze wariantem inwestycyjnym bedzie wariant 4, a nie
wariant 2. W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor pismem z dnia 8 maja 2020 r., znak:
WOOS-11.420.437.2019.MBR.5, wezwat wnioskodawce do uzupetnienia dokumentacji w sprawie
o raport 0o$ uzupetniony o: opis racjonalnego wariantu alternatywnego — wraz z uzasadnieniem jego
wyboru — zgodnie z art. 66 ust. 1 pkt 5 lit. a) ustawy oo$, prawidtowe wskazanie, ktory
z przedstawionych wariantow jest wariantem inwestycyjnym, a ktory alternatywnym i skorygowanie
treci catego raportu oo$§ w tym zakresie, podanie prawidtowej lokalizacji planowanego
przedsiewziecia wedlug wariantu inwestycyjnego i skorygowanie tresci raportu oo$§ w tym zakresie.
Powyzsze nalezato wyjasni¢, gdyz podanie wiasciwej lokalizacji inwestycji byto niezbedne do
prawidlowego zawiadomienia stron o prowadzonym postgpowaniu administracyjnym.

Uzupelienie ww. brakow (aneks do raportu 0o$ —,,TOM H — Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia
na $rodowisko — Aneks do raportu uzupeliony o odpowiedZ na wezwanie RDOS
w Warszawie znak: WOOS-11.420.437.2019.MBR.5”) wptyneto do tutejszego organu w dniu 5 sierpnia
2020 r. przy pismie z dnia 5 sierpnia 2020 r., znak: O.WA.1.-1.4110.2-12.2020.62.wm.

W toku prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 31 sierpnia 2020 r., znak:
WOOS-11.420.437.2019.MBR.8, wystapit do Mazowieckiego Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Warszawie o wydanie opinii, w zwiazku z przeprowadzang oceng
oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia.

W dniu 5 pazdziernika 2020 r. do Regionalnego Dyrektora wplyneto wezwanie z dnia 5 pazdziernika
2020 r., znak: ZS.7040.437.2020 DB, ktorym Mazowiecki Panstwowy Wojewddzki Inspektor
Sanitarny w Warszawie (zwany dalej ,,PWIS”) wezwal Regionalnego Dyrektora do uzupeinienia
raportu 0o$ w zakresie wskazanym w ww. wezwaniu. W toku prowadzonego postgpowania
Regionalny Dyrektor pismem z dnia 21 pazdziernika 2020 r., znak: WOOS-11.420.437.2019.MBR. 11,
wezwal Wnioskodawce do uzupetnienia brakéw merytorycznych raportu oos w zakresie ochrony
akustycznej, w zakresie gospodarki odpadami oraz w zakresie wskazanym w wezwaniu PWIS.
Przedmiotowe uzupehnienie (aneks nr 2 do raportu oo§ — ,TOM H — Raport o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko — Aneks do raportu uzupetniony o odpowiedz na wezwanie RDOS
w  Warszawie znak: WOOS-11.420.437.2019. MBR.11 oraz na wezwanie Mazowieckiego
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego znak: ZS.7040.437.2020.DB”) wplyneto
do tutejszego organu w dniu 29 stycznia 2021 r., przy pismie znak: O.WA.I-1.4110.2-12.2021.14.wb.
Przedlozone uzupelnienie brakow merytorycznych raportu oo$ nie czynilo zado$¢ wezwaniu
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Regionalnego Dyrektora z dnia 21 pazdziernika 2020 r., a zatem tutejszy organ nie mogt przekazaé
do PWIS zlozonego uzupeienia. W dniu 11 marca 2021 r. do Regionalnego Dyrektora wplyneto
wezwanie z dnia 4 marca 2021 r., znak: ZS.7040.437.2020 DB, ktérym PWIS ponownie wezwat
Regionalnego Dyrektora do uzupetienia raportu oo$ w zakresie wskazanym w ww. wezwaniu PWIS
z dnia 5 pazdziernika 2020 r. Tutejszy organ pismem z dnia 16 marca 2021 r., znak:
WOOS-11.420.437.2019.MBR.12, ponownie wezwal wnioskodawce do uzupelnienia brakéw
w zakresie ochrony akustycznej oraz z zakresu gospodarki odpadami. W dniu 29 kwietnia 2021 r.
do tutejszego organu wptynelo drugie uzupetnienie brakéw merytorycznych raportu oo$ (aneks nr 3
do raportu oos — ,,TOM H - Raport o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko — Aneks
do raportu uzupeliony o odpowiedz na wezwanie RDOS w Warszawie znak:
WOOS-I1.420.437.2019.MBR.12 z dnia 16.03.2021 r.”). Po skompletowaniu materiatu dowodowego
w  sprawie, Regionalny Dyrektor pismem z dnia 19 maja 2021 r., znak:
WOOS-I1.420.437.2019.MBR.13, przekazal PWIS uzupelnienia raportu oo$ zgodnie z ww.
wezwaniami oraz zwrdcil si¢ o wydanie opinii, zgodnie z wystagpieniem wiasnym z dnia 31 sierpnia
2020 r., znak: WOOS-I1.420.437.2019.MBR.8. W dniu 18 czerwca 2021 r. (e-PUAP) Regionalny
Dyrektor uzyskat opini¢ PWIS z dnia 18 czerwca 2021 r., znak: ZS.7040.437.2020 DB, pozytywnie
opiniujagca ww. przedsiewzigcie i zglaszajaca uwagi dla jego realizacji. Opinia PWIS zostata
cze$ciowo uwzgledniona przez tutejszy organ. Czes¢ uwag PWIS zostata uwzgledniona w catosci
i okreslona w ust. 1.2.5.—1.2.6. sentencji niniejszej decyzji. Nieuwzgledniony zostat warunek PWIS
dotyczacy prowadzenia prac budowlanych w sasiedztwie terenow chronionych, z uwagi na jego zbyt
ogllny charakter. Ww. warunek zostat zastapiony i uszczegdtowiony przez Regionalnego Dyrektora
zaleceniem okre$lonym w ust. 1.2.7. sentencji niniejszej decyzji. Ponadto PWIS stwierdzit
koniecznos¢ wykonania zalecen dotyczacych minimalizacji negatywnego oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko poprzez realizacj¢ ekrandw akustycznych oraz zachowanie rezerw pod
ewentualne ekrany, a takze konieczno$¢ opracowania analizy porealizacyjnej obejmujacej pomiary
kontrolne w zakresie poziomu hatasu. Ww. zalecenia PWIS dotyczace budowy ekranéw i zachowania
rezerw pod ekrany zostaly uszczegdélowione zgodnie z trescig raportu 00$ i jego uzupeknien i znalazty
odzwierciedlenie w ust. 1.3.1. oraz 1.3.2. sentencji niniejszej decyzji. Warunek PWIS dotyczacy
koniecznosci opracowania analizy porealizacyjnej w zakresie hatasu zostal uszczegdtowiony
i okreslony w ust. 4.1. sentencji niniejszej decyzji. Ponadto warunek PWIS dotyczacy zalecen
po wykonaniu analizy porealizacyjnej, w przypadku niedotrzymania standardéw jakosci srodowiska,
zostal w czgsci uwzgledniony (z uwagi na to, ze czgs¢ zalecenia dotyczaca rozwazenia wykupu
i zmiany sposobu uzytkowania budynkow znajduje sie poza kompetencjami Regionalnego Dyrektora),
uszczegolowiony i ujety w ust. 4.1. sentencji niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 31 sierpnia 2020 r., znak: WOOS-I1.420.437.2019.MBR.9, oraz
19 maja 2021 r., znak: WOOS-11.420.437.2019.MBR.14, wystapit do Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie o wydanie opinii, w zwigzku z przeprowadzang oceng
oddzialywania przedsigwzigcia na sSrodowisko przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia. W dniu 9 pazdziernika 2020 r., (e-PUAP) oraz
12 pazdziernika 2020 r. (e-PUAP) Regionalny Dyrektor uzyskat opini¢ Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
(zwanego dalej ,PGW WP”) z dnia 8 pazdziernika 2020 r., znak: WA.RZS.4360.1.147.2020.IK.
Opinia PGW WP uzgadnia realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia, a takze wskazuje konieczne
do uwzglednienia przez inwestora warunki iwymagania, dotyczace realizacji i eksploatacji
planowanego zamierzenia, oraz wymagania dotyczace ochrony srodowiska do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§, ktdre
w calosci przeniesiono do sentencji niniejszej decyzji i uwzglgdniono w ust. 1.2.21.-1.2.38.,
1.3.5-13.8. oraz w ust. 2. i 5. W dniu 2 czerwca 2021 r. (e-PUAP) oraz 7 czerwca 2021 r.
do Regionalnego Dyrektora wplynelo pismo 2z dnia 2 czerweca 2021 r., znak:
WA.RZS.4360.1.147.2020.IK.2, ktérym PGW WP podtrzymat opini¢ wiasng z dnia 8 pazdziernika
2020 r.

W raporcie 00§ przeanalizowano warianty realizacji przedsiewzigcia:
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— wariant bezinwestycyjny (W0) — wariant nie zaklada zadnych dzialan inwestycyjnych; droga
krajowa nr 12 pozostanie w aktualnej lokalizacji, a jej przebieg i parametry nie ulegna zmianie;
— wariant inwestycyjny (W2 — wariant preferowany przez inwestora) — wariant na caltej swej trasie
przebiega przez tereny szesciu gmin nalezgcych do trzech powiatdw: przysuskiego, radomskiego
1 szydtowieckiego. Wariant ten przebiega przez gming Gielniéw (km 0+000 — 9+370) oraz gmine
Przysucha (km 9+370 — 12+795). Nastepnie projektowany wariant drogi ekspresowej przecina granice
miasta Przysucha (km 124795 — 14+845) i powtdrnie granice gminy Przysucha (km 14+845 — 18+949
oraz km 19+168 — 19+368) kierujac sie z zachodu na wschod przez catg szerokos¢ gminy Wieniawa
(km 18+949 — 19+168 oraz km 19+368 — 29+219). Kierujac si¢ na wschdd, trasa dwukrotnie przeplata
si¢ miedzy granicami gminy Wieniawa i Wolanow, przecinajac niewielki skrawek gminy Wolanow
(km od 29+219 do 29+243) oraz wigkszy obszar gminy (od km 30+336 — 32+613). Opisywany
wariant projektowanej drogi przekracza granice powiatu szydlowieckiego i biegnie przez ponad 8,7
km poétnocnym obszarem gminy Oronisko, aby skonczyé swoj bieg w granicach opisywanej gminy
(km 32+613 — 41+325);
— warianty alternatywne (W1 i W4) — pozostale warianty:
— wariant 1 projektowanej drogi ekspresowej S12 przebiega przez gming Gielnidw
(km 0+000 — 7+998), nastepnie trzykrotnie przecina potudniowa czes¢ gminy Rusindéw
(km 7+998 — 12+285; km 12+459 — 12+897 oraz km 13+170 — 13+549). Projektowana
trasa wariantu 1 kierujac si¢ na wschod przebiega przez gming Przysucha (km 12+285
— 12+459; 12+897 — 13+170 oraz km 13+549 — 19+654) i kolejno przez gming Wieniawa
(km 19+654 — 31+548). Nastepnie odcinek projektowanej drogi przecina zachodni obszar
powiatu radomskiego w potudniowej czgsci gminy Wolanéw (km 31+548 — 33+939) oraz
poéinocng cze$¢ powiatu szydlowieckiego gminy Oronsko, by nastepnie zbiec si¢
z pozostalymi dwoma wariantami 2 i 4 (na wysokosci ok. km 38+000) i zakonczy¢ swoj
bieg na obszarze opisywanej gminy (km 33+939 — 42+528),
— wariant 4, podobnie jak opisany wariant 2, rozpoczyna swéj bieg w gminie Gielniow
(km 0+000 — 9+370). Nastepnie projektowany wariant drogi ekspresowej przecina gming
i miasto Przysucha (km 9+370 — 16+380). Opisywany wariant jako jedyny z czterech
analizowanych wariantow swoim zasiegiem obejmuje niewielki skrawek pdocnych
terenéw gminy Borkowice (km 16+380 — 16+395). Kierujgc si¢ z zachodu na wschod, trasa
wariantu przecina powtérnie granice gminy Przysucha (km 16+395 — 18+370; 18+685
— 19+290), a nastgpnie dwukrotnie przecina granice gminy Wieniawa (km 18+370
— 18+685; 19+290 — 30+035). W dalszym swym przebiegu wariant 4 przekracza granice
powiatu radomskiego gminy Wolanéw (km 30+035 — 32+320). Koncowy odcinek
projektowanego wariantu biegnie przez pdéinocne tereny gminy Oronsko, podobnie jak
wariant 1 i 2, i na jej terytorium konczy swoj bieg (km 32+320 — 41+052).

Raport o0o$ zawierat rowniez opis przewidywanych skutkow dla $rodowiska w przypadku
niepodejmowania przedsiewziecia (wariant bezinwestycyjny — W0).

Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie 00$, poczatkowo, w ramach opracowania ,,Studium
korytarzowe rozbudowy DKI12 do parametréw drogi ekspresowej” opracowano sze$¢ wariantdw
przebiegu trasy drogi S12. Obecnie droga krajowa nr 12 jest poprowadzona przez wiele miejscowosci
1 tereny zurbanizowane. Droga DK 12 jest droga ogolnodostepna o niskich parametrach. W zwiazku
z tym prowadzenie trasy ekspresowej po starym jej przebiegu nie jest wskazane. Dlatego wszystkie
trasy biegna praktycznie w calosci poza korytarzem ,starej” DK12. Po wybudowaniu S12 droga
krajowa nr 12 przejmie ruch lokalny. W raporcie oo$ przeanalizowane zostaty nastepujace warianty:
= Wariant 1 — czerwony, jest wariantem, ktéry odchodzac od starego biegu drogi krajowej
nr 12 omija zabudowania, a miasto Radom omija po stronie potudniowej;
= Wariant 2 — niebieski, jest wariantem bardziej zblizonym do biegu DK 12;
=  Wariant 3 — brazowy, jest modyfikacja wariantu czerwonego, poprzez dodanie na
pewnych odcinkach alternatywnego przebiegu;
*  Wariant 4 — pomaranczowy, powstat po konsultacjach z wiadzami wszystkich gmin;
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* Wariant 5 oraz Wariant 6 sa wynikiem uwzglgdnienia uwag wniesionych na naradzie
techniczne;j.

WARIANT 1 - (czerwony)

Trasa projektowanej drogi ekspresowej nr 12 zaczyna si¢ na istniejacej drodze krajowej w okolicy
przed miejscowoscia Brzusnia.

W raporcie 00$ przedstawiono opis przedmiotowej drogi ekspresowej w obszarze objetym wariantem
1 (czerwonym) z podziatem na 6 odcinkéw, o tacznej dhugoscei 42,5 km.

ODCINEK NR 1 - Odcinek drogi o dlugosci 1,217 km. Poczatek trasy ma miejsce na istniejacej
drodze krajowej nr 12 na wysokosci lasu Woleckiego. Trasa prowadzona jest w kierunku wschodnim
wzdhuz istniejacej drogi krajowej nr 12 pomiedzy miejscowoscia Brzusnia (od strony pdinocnej)
a Snarki, Lelitek (od strony poludniowe;j), gdzie 260 metrowym odcinkiem trasa przechodzi przez las
od strony poélnocnej w bliskim sgsiedztwie do miejscowosci Lelitek. Na wysokosci drogi
wojewodzkiej taczacej miejscowoscei Snarki i Brzusnia w km 14217 zaprojektowano pierwszy wezet
drogowy nr W1 typu WB faczacy projektowang droge ekspresowa S12 z istniejagcg drogg wojewddzka
nr 728 relacji Grdjec — Jedrzejow (klasy G).

ODCINEK NR 2 - Odcinek przebiegajacy na dtugosci 8,853 km. Projektowana trasa prowadzona jest
w kierunku wschodnim pomigdzy miejscowosciami Brzezinki (od strony potudniowej), a Gielniow
(od strony p6inocnej) czgsciowo przez tereny bagienne (odcinek o di. okoto 200 m, 60m) omijajac las
od strony péinocnej. Nastgpnie droga ekspresowa przecina istniejagcg droge krajowg nr 12 nad
miejscowoscig Kolonia Wywoéz-Pod. Kluczowa i wychodzi z terenow objetych ochrong krajobrazéw.
Projektowana trasa S12 prowadzona jest réwnolegle do istniejacej drogi krajowej nr 12 w odlegtosci
500 — 700 m, ktéra przechodzi przez miejscowosci Kluczowa, Zielona, Stoczki, przecinajac skupiska
lesne na dhugosciach 200 m, 300 m i 150 m i omija las ,,Czarny Las” (od strony potudniowe;j).
Nastepnie projektowana trasa przechodzi przez miejscowo$é Zygmuntow, gdzie zaprojektowano
w km 10+070 wezel nr Wla typu WB faczacy projektowana S12 z istniejaca droga powiatowg DP
nr 3320W relacji Karczowka — Gozdzikow (klasy Z).

ODCINEK NR 3 - Projektowana trasa o dtugosci 6,13 km, prowadzona jest w kierunku wschodnim
pomigdzy miejscowosciami Marysin, Mariéwka, Smogorzéw (od strony potudniowej) i Jabtonna
(od strony poétnocnej). Trasa prowadzona jest w bliskim sgsiedztwie miejscowosci Krzeslawice
(oddalona o okoto 140 m od strony pdtnocnej) i przechodzi przez miejscowos¢ Smogorzow
i Wymystéw w okolicy terenéw bagiennych. Na wysokosci miejscowosci Smogorzéw projektowana
trasa przechodzi pod ostrym katem okoto 300 m nad linig kolejowg PKP nr 22 relacji Tomaszow
Mazowiecki — Radom. Nastgpnie projektowana droga biegnie przez tereny niezabudowane réwnolegle
do linii kolejowej i pomigdzy miejscowosciami Janikdw i Skrzynisko krzyzuje sie z droga wojewddzka
DW nr 727, gdzie zaprojektowano wezel nr W2. Projektowany trzeci wezet drogowy w km 16+200
nr W2 typu WB laczy projektowang S12 z istniejgcg droga wojewddzka DW nr 727 relacji Klwow
— Szydtowiec (klasy G).

ODCINEK NR 4 - Odcinek o diugosci 5,05 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim pomigdzy miejscowosciami Skrzynsko, Kosciniec (od strony potudniowej) i Kolonia
Janikéw, Krajéw, Romualdéw, Zagorze (od strony pdétnocnej) wzdtuz linii kolejowej PKP nr 22 relacji
Tomaszow Mazowiecki — Radom. Trasa drogi ekspresowej S12 przechodzi przez istniejace skupiska
lesne odcinkami 100 m, 150 m, 250 m i 260 m. W km 214250 przedmiotowa droga krzyzuje sie
z droga powiatowa DP nr 3333W (klasy Z) relacji Komoréw — Skrzynno, tworzac czwarty wezet
nr W2a typu WB.

ODCINEK NR 5 - Projektowana trasa, na odcinku o dtugosci 9,31 km prowadzona jest w kierunku
wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Kamien Maty, Placéwka, Kochandéw. Trasa
w odcinku 5 prowadzona jest czgsciowo przez tereny podmokte na wysokosci miejscowosci Kamien
Maly i Placowka a takze przez tereny bagienne zlokalizowane na wysokosci miejscowosci
Kochanéwek i Wieniawa. Trasa przecina skupiska lesne na odcinkach o dhugosci 200 m, 250 m, 100
m, 230 m, 730 m. Dodatkowo trasa omija miejscowosci Bugaj, Ktudno, Podulek (od strony pétnocnej)
i miejscowosci Sokolniki, Wieniawa, Zawady (od strony potudniowej). W km 28+570 projektowana
trasa przechodzi pod ostrym katem okolo 200 m nad linig kolejowa PKP nr 22 relacji Tomaszéw
Mazowiecki — Radom (linia dwutorowa, zelektryfikowana), a nastgpnie w miejscowosci Fidory
w km 30+560 krzyzuje si¢ zdroga krajowa nr 12, gdzie zaprojektowano piaty wezet drogowy.
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Projektowany wezel drogowy nr W3 typu WB laczy projektowana droge krajowa S12 z istniejaca
droga krajowa nr 12. Dodatkowo wezet bedzie zbierat ruch drogowy drogi powiatowej DP nr 3305W
(klasy Z) relacji Zawady — Koryciska — Pagroszyn, ktory wiacza si¢ do istniejacej DK12 w bliskim
sasiedztwie lokalizacji wezta nr W3.

ODCINEK NR 6 - Trasa o dtlugosci 11,94 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Wymystow, Karszewo, Chrondw 1 Waliny. Trasa
w odcinku 6 na dtugosci okoto 1 km prowadzona jest przez rozlegly teren bagienny na wysokosci
miejscowosci Kraszewo i Chrondéw. Projektowana trasa przecina skupiska lesne na odcinkach
o dtugosci 850 m, 480 m, 300 m, 650 m, 500 m i w km 35+00 — 39+200 przechodzi przez tereny
chronione. Trasa prowadzona jest pomiedzy miejscowosciami Mniszek, Chrondéw, Chronéwek,
Waliny, Mtodocin Mniejszy (od strony poinocnej) i Soszyn, Chatupki Laziskie, Chronéw Kolonia
Dolna, Krogulcze Mokra (od strony potudniowej). Projektowana trasa drogi ekspresowej nr 12
prowadzona jest w odleglosci 700 -1900 m od trasy linii kolejowej PKP nr 22 relacji Tomaszow
Mazowiecki — Radom. W miejscowosci Katy w km 42+500 zaprojektowano szosty wezet drogowy
nr W4 typu WB laczacy projektowang S12 z istniejaca drogg krajowa nr 7 (klasy GP).

WARIANT 2 — (niebieski)

Trasa projektowanej drogi ekspresowej nr 12 zaczyna si¢ na istniejacej drodze krajowej
w okolicy przed miejscowoscig Brzusnia.

W raporcie 00§ przedstawiono opis przedmiotowej drogi ekspresowej S12 w obszarze objetym
wariantem 2 (niebieskim) z podziatem na 7 odcinkow, o tacznej dugosci 44,48 km.

ODCINEK NR 1 - Odcinek o dtugosci 1,201 km. Poczatek trasy ma miejsce na istniejacej drodze
krajowej nr 12 na wysoko$ci lasu Woleckiego. Trasa biegnie w kierunku wschodnim wzdtuz
istniejacej drogi krajowej nr 12 pomiedzy miejscowoscia Brzusnia (od strony pdtnocnej) a Snarki,
Lelitek (od strony potudniowe;j), gdzie 240 metrowym odcinkiem trasa przechodzi przez las od strony
poinocnej w bliskim sgsiedztwie do miejscowosci Lelitek. Na wysokosci drogi wojewodzkiej taczacej
miejscowosci Snarki i Brzusnia w km 1+201 zaprojektowano pierwszy wezet drogowy nr W1 typu
WB laczacy projektowang droge ekspresowa nr 12 z istniejaca droga wojewddzka DW nr 728 relacji
Grojec — Jedrzejow (klasy G).

ODCINEK NR 2 - Diugo$¢ odcinka wynosi 5,819 km. Projektowana trasa prowadzona jest
w kierunku wschodnim pomiedzy miejscowosciami Brzezinki (od strony potudniowej), a Gielnidw
(od strony pétnocnej), czesciowo przez tereny bagienne (odcinek o dt. okoto 200 m, 60 m), omijajac
las od strony poinocnej. Nastepnie S12 prowadzona jest rOwnolegle do istniejacej drogi krajowej nr 12
od jej potudniowej strony i przecina miejscowo$¢ Kolonia Wywoz i wychodzi z terenéw objetych
ochrong krajobrazéw. Projektowana trasa przechodzi przez miejscowosci Wywoz, Kolonia Wywo6z —
Pod. Kluczows, przecinajac skupiska lesne na dlugosciach 900 m, 1200 m (Las ,,Gielniowski”).
Nastepnie projektowana trasa na wysokosci Lasu ,,Gielniowskiego” krzyzuje si¢ z droga powiatowa
DP nr 3309W relacji Gielniow — Galki — Zielonka (klasa Z), gdzie zaprojektowano wezet nr Wla typu
WB. Projektowany wezel usytuowany jest w km 7+020.

ODCINEK NR 3 - Projektowana trasa na omawianym odcinku o dtugosci 8,755 km prowadzona jest
w kierunku wschodnim pomiedzy miejscowosciami Zielonka, Stoczki, Gozdzikéw, Zawada,
Pomykéw (od strony pdinocnej) i Wygoda, Lipno, Jakubéw (od strony poludniowej). Trasa
prowadzona jest w bliskim sgsiedztwie miejscowosci Przysucha (oddalona o okoto 200 m od strony
potudniowej). Trasa odcinkami 200 m, 400 m, 780 m, prowadzona jest przez tereny lesne. Pomiedzy
miejscowosciami Skrzynsko i Przysucha projektowana trasa krzyzuje si¢ z droga wojewddzka DW nr
727 relacji Klwéw — Szydtowiec (klasy G), gdzie zaprojektowano trzeci wezel drogowy nr W2 typu
WB w km 15+775. Takie rozwigzanie zapewni bardzo dobre skomunikowanie dla obszaru oraz utatwi
dojazd do zaktadéw przemystowych znajdujacych si¢ pomiedzy Skrzynskiem a Pomykowem.
ODCINEK NR 4 - Odcinek o dtugosci 5,475 km. Projektowana trasa przechodzi przez miejscowosci
Skrzynsko, Kolonia Stefanéw, Komoréw i prowadzona jest od strony potudniowej réownolegle do
starej trasy. Trasa w odcinku czwartym prowadzona jest pod ostrym katem okoto 200 m nad linig
kolejowa PKP nr 22 relacji Tomaszéw Mazowiecki — Radom w miejscowosci Stefanow i przechodzi
przez skupiska lesne odcinkami o dhugosci 150 m, 50 m, 80 m, 50 m, 80 m, 80 m, 70 m.
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W km 214250 przedmiotowa droga krzyzuje si¢ z droga powiatowa DP nr 3333W (klasy Z) relacji
Komoréw — Skrzynno, tworzac czwarty wezet nr W2a typu WB.

ODCINEK NR 5 - Odcinek o zasiggu wynoszacym 14,182 km. Projektowana trasa prowadzona
zostata w kierunku pétnocno — wschodnim i przechodzi przez obrzeza miejscowosci Kochanéw
Wieniawski, Podulek, Mniszek, Wawrzyszéw. Trasa w odcinku 5 prowadzona jest czesciowo przez
tereny bagienne zlokalizowane na wysokosci miejscowosci Wawrzyszow na odcinku okoto 300 m,
Wieniawa na odcinku okoto 440 m. Trasa przecina skupiska lesne na odcinkach o dlugosci 650 m,
200 m, 730 m. Dodatkowo trasa omija miejscowosci Kamien, Placowka, Sokolniki, Bugaj, Kludno
(od strony poinocnej) i miejscowosci Kolonia Zukéw, Jablonica, Fidory, Karszewo, Sabat, Kolonia
Strzatkéw (od strony potudniowej). W km 32+800 i km 34+400 przechodzi przez istniejacg droge
krajowa nr 12. W km 35+432 projektowana trasa krzyzuje si¢ z istniejacg drogg krajowa nr 12 tworzac
piaty wezel drogowy typu WB.

ODCINEK NR 6 - Projektowana trasa odcinka nr 6 o dtugosci 4,659 km prowadzona jest w kierunku
potnocno - wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Kowala — Juszocina. Trasa w odcinku
6 przecina skupiska lesne na odcinkach o dlugosci 150 m, 280 m. Trasa prowadzona jest pomiedzy
miejscowosciami Dzika Niwa, Zablocie (od strony pétnocnej) i Kolonia Strzatkéw, Wolanéw Kolonia
(od strony potudniowej). Pomiedzy miejscowosciami Wygon i Kowala — Juszocina w km 40+091
zaprojektowano szésty wezel drogowy nr W4 typu WB laczacy projektowang droge ekspresowa S12
z istniejaca droga wojewddzka DW nr 733 (klasy Z).

ODCINEK NR 7 - Odcinek o dtugosci 4,389 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
poinocno - wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Krosy, Wactawdw, Zatopolice. Trasa
w odcinku 7 prowadzona jest przez tereny lesne na dtugosci 150 m, 100 m, 150 m. Trasa prowadzona
Jjest pomiedzy miejscowosciami Wygon, Wiktorow (od strony p6inocnej) i Wola Wactawska, Woléw
(od strony potudniowej). W miejscowosci Zatopolice w km 44+480 zaprojektowano siédmy wezet
drogowy nr W5 typu WB laczacy projektowang droge S12 z projektowana droga S7. Ze wzgledu
na malg odlegto$¢ od nastgpnego wezta (okoto 2,5 km) konieczne byloby wystapienie o odstepstwo

od przepiséw.

WARIANT 3 — (brazowy)

Trasa projektowanej drogi ekspresowej nr 12 zaczyna si¢ na istniejacej drodze krajowej
w okolicy przed miejscowoscia Brzusnia.

W raporcie 0o$ przedstawiono opis przedmiotowej drogi ekspresowej S12 w obszarze objetym
wariantem 3 (brazowym) z podzialem na 6 odcinkéw, o tacznej dugosci 44,688 km.

ODCINEK NR 1 - Odcinek o dtugosci 1,201 km. Poczatek trasy ma miejsce na istniejacej drodze
krajowej nr 12 na wysokosci lasu Woleckiego. Trasa biegnie w kierunku wschodnim wzdhuz
istniejacej drogi krajowej nr 12 pomigdzy miejscowoscia Brzusnia (od strony potudniowej) a Snarki,
Lelitek (od strony poétnocnej), gdzie 250 metrowym odcinkiem przechodzi przez las po stronie
poinocnej w bliskim sgsiedztwie od miejscowosci Lelitek. Na wysokosci drogi wojewodzkiej taczacej
miejscowosci Snarki i Brzusnia w km 1+201 zaprojektowano pierwszy wezet drogowy nr W1 typu
WB faczacy projektowang droge ekspresowa S12 z istniejaca droga wojewddzka nr 728 relacji Grojec
— Jedrzejow (klasy G).

ODCINEK NR 2 - Projektowana trasa odcinka nr 2, o dtugosci 6,079 km, prowadzona jest w kierunku
wschodnim pomiedzy miejscowosciami Brzezinki i Wywoéz (od strony potudniowej), a Kolonia
Wywéz (od strony pétnocnej). Nastgpnie S12 przecina Las Gielniowski na calej jego szerokosci
(1970 m). W km 7+280 zaprojektowano drugi wezet drogowy nr Wla typu WB taczacy projektowang
droge ekspresowa nr 12 z istniejacg droga powiatowg DP nr 3309W relacji Gielniow — Galki
— Zielonka (klasy Z).

ODCINEK NR 3 - Przebiega na dlugosci 9,093 km. Projektowana trasa prowadzona zostata
w kierunku potudniowo — wschodnim omijajac miejscowosci Zielonka, Stoczki i Gozdzikdw,
Koztowiec, Przysucha (od strony péinocnej) i miejscowosé Mechlin (od strony potudniowej). Na tym
odcinku trasa prowadzona jest w duzej mierze przez tereny lesne w odcinkach: 260 m, 540 m, 140 m,
1520 m, 130 m, 230 m. W km 11+000 na dt. 520 m, w km 13+000 na dtugosci 270 m i w km 16+000
na dtugosci 250 m trasa przechodzi przez obszary chronione. Nastepnie omija miejscowos¢ Koztowiec
(od strony zachodniej), gdzie krzyzuje si¢ z DP 3308W. Nastgpnie trasa dalej prowadzona jest
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w kierunku potudniowo — wschodnim przez tereny lesne na diugosci: 3570 m. W km 16+373
zaprojektowano trzeci wezet drogowy nr W2 typu WB taczacy projektowang droge S12 z istniejaca
droga wojewodzka DW nr 749 (klasy G). Zaproponowany wezel bedzie komunikowal obszar
Przysuchy z droga S12.

ODCINEK NR 4 - Projektowana trasa odcinka nr 4 o dtugosci 6,427 km prowadzona jest w kierunku
wschodnim pomigdzy miejscowosciami Gwarek, Rudno, Borkowice, Zdunkéw (od strony pétnocnej)
i Lusztyk, Ruszkowice, Folwark, Kolonia Wydrzyn (od strony poludniowej). Trasa S12 przechodzi
przez istniejace skupiska lesne odcinkami 1000 m, 100 m, 200 m i 80 m. W km 22+800 przedmiotowa
droga krzyzuje si¢ z droga powiatowa DP nr 3303W (klasy Z) relacji Ruszkowice - Zdonkdéw
— Rykoéw, tworzac czwarty wezet nr W2a typu WB.

ODCINEK NR 5 - Odcinek o dlugosci 5,273 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim, przechodzi pomiedzy miejscowosciami Kolonia Piaski, Zukéw (od strony poludniowej)
i Politéw, Rykéw (od strony poéinocnej). Trasa w odcinku 5 przecina skupiska lesne na odcinkach
o dlugosci 70 m, 230 m, 360 m. W km 28+073 projektowana trasa krzyzuje si¢ z droga powiatowg
nr 3338W (klasy Z) relacji Jabtonica — Smagow - Pawiow, gdzie zaprojektowano piaty wezet drogowy
nr W3 typu WB.

ODCINEK NR 6 - Projektowana trasa najdluzszego odcinka wariantu 3, o dlugosci 16,615 km
poprowadzona zostata w kierunku wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Pogroszyn,
Bozy Dar, Koryciska, Fidory, Wymystéw, Chrondéw Kolonia Dolna, Krogulcza Mokra. Trasa
w odcinku 6 na dtugosci okoto 1 km prowadzona jest przez rozlegly teren bagienny na wysokosci
miejscowosci Kraszewo i Chrondw i przecina skupiska lesne na odcinkach o dtugosci 80 m, 180 m,
530 m, 70 m, 400m, 370 m i w km 38+000 — 41+100 przechodzi przez tereny chronione.
Projektowana trasa drogi ekspresowej nr 12 prowadzona w odlegtosci 400 - 1600 m od trasy linii
kolejowej PKP nr 22 relacji Tomaszéw Mazowiecki — Radom. W okolicy miejscowosci Katy
w km 44+688 zaprojektowano szosty wezel drogowy nr W4 typu WB taczacy projektowang S12
z istniejgcg drogg krajowa nr 7 (klasy GP).

WARIANT 4 - (pomarainczowy)

Wariant 4 powstal na podstawie ustalen ze spotkan z przedstawicielami wszystkich gmin, przez ktore
ma przechodzi¢ projektowana droga. Na spotkaniach projektanci firmy Ove Arup prezentowali
pierwsze koncepcje przebiegow oparte na materiatach wyjsciowych. Po prezentacji przedstawiciele
gmin wyrazili zdanie na temat prezentowanych rozwigzan, zgtosili swoje wnioski i pomysty. Owocem
tych spotkan jest wariant czwarty, ktéry uwzglednia najwigksza ilo$¢ wnioskow i uwag uzyskanych od
wladz gmin. Dlatego wariant czwarty mozna nazwa¢ wariantem ,samorzadowym”. Trasa
projektowanej drogi ekspresowej nr 12 zaczyna si¢ na istniejacej drodze krajowej w okolicy przed
miejscowoscig Brzusnia.

W raporcie oo przedstawiono opis przedmiotowej drogi ekspresowej S12 w obszarze objgtym
wariantem 4 (pomaraficzowym), z podziatem na 7 odcinkow, o tacznej diugosci ok. 43 km.

ODCINEK NR 1 - Odcinek poczatkowy trasy wariantu 4 o tacznej dtugosei 1,170 km. Poczatek trasy
ma miejsce na istniejacej drodze krajowej nr 12 na wysokosci lasu Woleckiego. Trasa biegnie
w kierunku wschodnim wzdhuz istniejacej drogi krajowej nr 12 pomiedzy miejscowoscig Brzusnia
(od strony potudniowej), a Snarki, Lelitek (od strony poéinocnej), gdzie przechodzi 250 metrowym
odcinkiem przez las od strony poinocnej i w odl. okoto 270 m od miejscowosci Lelitek. Na wysokosci
drogi wojewddzkiej taczacej miejscowosci Snarki i Brzusnia w km 14170 zaprojektowano pierwszy
wezet drogowy nr W1 typu WB laczacy projektowana S12 z istniejaca droga wojewddzka nr 728
relacji Grdjec — Jedrzejow (klasy G).

ODCINEK NR 2 - Projektowana trasa odcinka nr 2, o tacznej dlugosci 5,95 km prowadzona jest
w kierunku wschodnim pomigdzy miejscowosciami Brzezinki i Wywoz (od strony pdinocne;j),
a Gielniéw (od strony potudniowej), czesciowo przez tereny bagienne i lesne (230m) 1 miejscowos¢
Wywdéz od strony pdtnocnej. Na wysokosci drogi powiatowej w km 4+050 projektowana trasa
przecina si¢ z drogg powiatowa na 3322W relacji Drzewica — Bielany — Gielniow (klasy Z).
Projektowana trasa przecina obrzeza lasu Gielniowskiego na dtugosci 1100 m. Na wysokosci drogi
powiatowej w km 7+120 zaprojektowano drugi wezet drogowy na Wla typu WB taczacy
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projektowang S12 z istniejaca droga powiatowa nr 3309W relacji Gielnidbw — Gatki — Zielonka
(klasy Z).

ODCINEK NR 3 - Projektowana trasa analizowanego odcinka o dtugosci 8,78 km, prowadzona jest
w kierunku wschodnim. Trasa S12 przechodzi przez istniejace skupiska lesne odcinkami dugosci
200 m, 310 m, 130 m, 700 m, 70 m, 120 m. Omija od strony potudniowej miejscowosci: Zielonka,
Stoczki, Gozdzikéw, Zawada, Pomykéw, a od strony poinocnej: Wygoda, Lipno, Jakubéw
i Przysucha. Projektowana trasa przecina si¢ z istniejaca DK12 w km 13+850, nastepnie na wysokosci
drogi wojewddzkiej w km 15+900 zaprojektowano trzeci wezel drogowy nr W2 typu WB taczacy
projektowang droge ekspresows z istniejaca droga wojewddzka DW 727 relacji Kiwéw — Szydlowiec
(klasy Z).

ODCINEK NR 4 - Odcinek o diugosci 15,553 km. Projektowana trasa S12 prowadzona jest
réwnolegle do istniejacej drogi krajowej nr 12 w odleglosci 500 - 1000 m, przecinajac skupiska lesne
na diugosciach 130 m, 60 m i 50 m, 80 m, 230 m, 280 m, 120 m, 130 m, 250 m i przebiega przez
obrzeza miejscowosci Skrzyfisko, omijajac od strony potudniowej miejscowosci Kolonia Skrzynsko,
Kolonia Stefanéwka, Zbozenna i Komoréw, a od strony péinocnej omija miejscowosé Skrzynsko,
Gosciniec i Zagérze. Nastepnie biegnac w dalszym ciggu na wschod projektowana trasa przechodzi
pod ostrym katem okoto 300 m nad linig kolejowg PKP nr 22 relacji Tomaszéw Mazowiecki — Radom
1 faczy si¢ z drogg powiatowa, gdzie zaprojektowano wezet drogowy W2a w km 21+453 typu WB
faczacy projektowang tras¢ drogi ekspresowej z istniejaca droga powiatowa DP 3333W relacji
Komoréw — Skrzynno (klasy Z).

ODCINEK NR 5 - Projektowana trasa na odcinku nr 5 (dtugos¢ 5,547 km) prowadzona jest
w kierunku wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Kamiefi Maly, Placéwka, Kochanéw.
Trasa w odcinku 5 prowadzona jest czg$ciowo przez tereny podmokte na wysokosci miejscowosci
Kamien Maly i Placéwka, a takze przez tereny bagienne zlokalizowane na wysokosci miejscowosci
Kochanéwek i przecina skupiska lesne na odcinkach o diugosci 150 m, 100 m, 120 m, 300 m.
Dodatkowo trasa omija miejscowosci Skrzynno, Sokolniki Suche, Wieniawa (od strony pétnocne;j)
1 miejscowosci Komoréw, Kamien Duzy i Kamiefh Maly oraz Kepnik (od strony potudniowe;j).
W km 24+200 projektowana trasa przechodzi przez istniejaca droge powiatowa DP 3332W relacji
Janik6w — Sokolniki (klasa Z), a nastgpnie w miejscowosci Ktudno w km 27+000 krzyzuje si¢ z droga
powiatowa DP 3336W relacji Wieniawa — Przytyk (klasa Z), gdzie zaprojektowano piaty wezet
drogowy. Projektowany wezet drogowy nr W3 typu WB taczy projektowang droge ekspresowa nr 12
z istniejacg droga powiatowa DP 3336W.

ODCINEK NR 6 - Odcinek o dlugosci 4 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Fidory, Wymystow. Trasa w odcinku 6
na dlugosci okoto 500 m prowadzona jest przez rozlegly teren bagienny na wysokosci miejscowosci
Ktudno i przecina skupiska lesne na odcinkach o dtugosci 700 m. Trasa prowadzona jest pomigdzy
miejscowosciami Wieniawa, Zawady (od strony potudniowej) i Bugaj, Ktudno, Mniszek (od strony
pdétnocnej). W km 29+200 projektowana trasa przechodzi pod ostrym katem okoto 200 m nad linia
kolejowa PKP nr 22 relacji Tomaszéw Mazowiecki — Radom. Nastgpnie w km 31+000 przecina sig
z istniejgcg drogg krajowa DK12, gdzie zaprojektowano szdsty wezet drogowy nr W3a typu WB.
ODCINEK NR 7 - Projektowana trasa na odcinku nr 7, o facznej dtugosci 12,45 km, prowadzona jest
w kierunku wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Wymystéw, Karszewo, Chrondéw
i Waliny. Trasa w odcinku 7 na dfugo$ci okoto 1 km prowadzona jest przez rozlegly teren bagienny na
wysokosci miejscowosci Kraszewo i Chronéw i przecina skupiska lesne na odcinkach o dhugosci
710 m, 60 m, 500 m, 250 m, 120 m, 180 m, 330 m i w km 35+300 — 39+300 przechodzi przez tereny
chronione. Trasa prowadzona jest pomi¢dzy miejscowosciami Fidory, Wymystéw, Chronéw Kolonia
Dolna, Chronéw Kolonia Gérna, Karolinéw, Krogulcza Mokra (od strony potudniowej) i Karszewo,
Chronéw, Chronéwek, Waliny i Miodocin Mniejszy (od strony péinocnej). Nastgpnie projektowana
trasa przecina kolejno: istniejaca droge powiatowa DP 3561W relacji Mniszek — Omigcin
— Szydtowiec (klasy L), w km 33+080 przecina si¢ z istniejaca droga powiatowa DP 3562W relacji
Mnieszek — Laziska — Orofisko (klasa Z), nastepnie w km 37+600 przechodzi przez droge powiatowa
DP 4008W relacji Chronéw — Wawrzyszow (klasa L), w km 38+780 przecina droge powiatowa DP
3563W relacji Wolanéw — Chronéwek — Guzéw (klasa Z) i w km 40+360 przebiega przez droge
powiatowg DP 34491 relacji Oronisko — Guzéw — Wolandéw (klasa Z). W miejscowosci Katy
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w km 43+450 zaprojektowano szdsty wezet drogowy nr W4 typu WB taczacy projektowana S12
z istniejaca droga krajowa nr 7 (klasy GP).

WARIANT 5 — (czarny)

Trasa projektowanej drogi ekspresowej nr 12 zaczyna si¢ na istniejacej drodze krajowej w okolicy
przed miejscowoscia Brzusnia.

W raporcie 00§ przedstawiono opis przedmiotowej drogi ekspresowej na odcinku objetym
wariantem 5 (czarnym) z podziatem na 6 odcinkow, o tacznej dtugosci 43,514 km.

ODCINEK NR 1 - Poczatkowy odcinek wariantu 5 o dtugosci 1,200 km. Poczatek trasy ma miejsce na
istniejgcej drodze krajowej nr 12 na wysokosci lasu Woleckiego. Trasa biegnie w kierunku
wschodnim wzdluz istniejacej drogi krajowej nr 12 pomiedzy miejscowoscia Brzusnia (od strony
p6inocnej), a Snarki, Lelitek (od strony potudniowej), gdzie 230 metrowym odcinkiem trasa
przechodzi przez las od strony pdinocnej w bliskim sasiedztwie do miejscowosci Lelitek.
Na wysokosci drogi wojewddzkiej faczacej miejscowosci Snarki i Brzusnia w km 1+200
zaprojektowano pierwszy wezel drogowy nr W1 typu WB laczacy projektowana S12 z istniejaca
droga wojewddzka DW nr 728 relacji Grdjec — Jedrzejow (klasy G).

ODCINEK NR 2 - Projektowana trasa odcinka nr 2 o tacznej dlugosci 5,905 km, prowadzona jest
w kierunku wschodnim pomiedzy miejscowosciami Brzezinki (od strony potudniowej), a Gielniow
(od strony poétnocnej), czgsciowo przez tereny bagienne (odcinek o di. okoto 200 m, 60 m) omijajac
las od strony poétnocnej (na wysokosci miejscowosci Wywoz). Nastepnie S12 prowadzona jest
rownolegle do istniejacej drogi krajowej nr 12 od jej potudniowej strony i przecina miejscowosé
Wywédz i wychodzi z terenéw objetych ochrong krajobrazéw. Projektowana trasa przechodzi przez
miejscowosci Wywoz, Kolonia Wywo6z — Pod. Kluczowa, przecinajac skupiska lesne na dtugosciach
380 m, 960 m (Las,Gielniowski”). Nastepnie projektowana trasa na wysokosci Lasu
,,Gielniowskiego” krzyzuje si¢ z droga powiatowa DP nr 3309W relacji Gielniow — Gatki — Zielonka
(klasa Z), gdzie zaprojektowano wezel nr Wla typu WB. Projektowany wezel usytuowany jest
w km 7+120.

ODCINEK NR 3 - Odcinek o diugosci 8,815 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim pomig¢dzy miejscowosciami Zielonka, Stoczki, Gozdzikéw, Zawada, Pomykow (od strony
poinocnej) i Wygoda, Lipno, Jakubéw (od strony potudniowej). Trasa prowadzona jest w bliskim
sasiedztwie miejscowosci Przysucha (oddalona o okoto 200 m od strony potudniowej). Trasa
odcinkami 100 m, 280 m, 630 m, prowadzona jest przez tereny lesne. Pomigdzy miejscowosciami
Skrzynsko i Przysucha projektowana trasa krzyzuje si¢ z droga wojewddzka DW nr 727 relacji Klwow
— Szydtowiec (klasy G), gdzie zaprojektowano trzeci wezet drogowy nr W2 typu WB w km 15+920.
Takie rozwiazanie zapewni bardzo dobre skomunikowanie dla obszaru oraz ulatwi dojazd
do zaktadow przemystowych znajdujacych si¢ pomiedzy Skrzynskiem a Pomykowem.

ODCINEK NR 4 - Projektowana trasa odcinka nr 4 (dlugos¢ 5,493 km) przechodzi przez
miejscowosci Skrzynsko, Komoréw i prowadzona jest od strony potudniowej réwnolegle do starej
trasy. Trasa w odcinku czwartym prowadzona jest pod ostrym katem okoto 300 m nad linig kolejowa
PKP nr 22 relacji Tomaszéw Mazowiecki — Radom w miejscowosci Stefandéw i przechodzi przez
skupiska lesne odcinkami o dtugosci 80 m, 130 m i 250 m. W km 21+413 przedmiotowa droga
krzyzuje si¢ z droga powiatowa DP nr 3333W (klasy Z) relacji Komoréw — Skrzynno, tworzac
czwarty wezet nr W2a typu WB.

ODCINEK NR 5 - Odcinek o dtugosci 9,442 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Kamien Maly, Kochanéw, Kiludno. Trasa
w odcinku 5 prowadzona jest czeSciowo przez tereny bagienne zlokalizowane na wysokosci
miejscowosci Placowka na odcinku okoto 200 m, miejscowosci Kochandéw na odcinku okoto 270 m
i miejscowosci Wieniawa na odcinku okoto 440 m. Trasa przecina skupiska lesne na odcinkach
o dtugosei 50 m, 270 m, 660 m. Dodatkowo trasa omija miejscowosci Kamien Maty, Kepnik, Bugaj,
Ktudno (od strony péinocnej) i miejscowosci Kochanowek Wieniawski, Wieniawa, Jablonica, Zawady
(od strony potudniowej). W km 19+454 1 km 28+865 projektowana trasa prowadzona jest pod ostrym
katem okoto 300 m i 260 m nad linia kolejowa PKP nr 22 relacji Tomaszow Mazowiecki — Radom
w poblizu miejscowosci Stefanéw i Podulek. W miejscowosci Fidory w km 30+855 projektowana
trasa krzyzuje si¢ z istniejaca droga krajowa nr 12 tworzac piaty wezet drogowy typu WB.
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ODCINEK NR 6 - Projektowana trasa odcinka o tacznej dlugosci 12,659 km prowadzona jest
w kierunku potudniowo - wschodnim, przechodzac przez obrzeza miejscowosci Wymystow,
Kraszewo. Trasa w odcinku 6 przecina skupiska lesne na odcinkach o dtugosci 640 m, 460 m, 180 m
i przechodzi przez tereny bagienne na dtugosci 570 m, 380 m, na wysokosci miejscowosci Chronéw
Kolonia Dolna. Projektowany odcinek drogi ekspresowej przechodzi przez obszary chronione
odcinkiem o dlugosci okoto 1020 m w okolicy miejscowosci Chronéw Kolonia Dolna. Trasa
prowadzona jest pomigdzy miejscowosciami Mniszek, Chronéw Kolonia Dolna, Waliny, Mlodocin
(od strony péinocnej) i Chronéw Kolonia Gdrna, Guzéw Kolonia, Karolindw, Krogulcza Mokra
(od strony potudniowej). W miejscowosci Katy w km 43+514 zaprojektowano szosty wezet drogowy
nr W4 typu WB Iaczacy projektowang S12 z istniejaca drogg krajowa DK nr 7 (klasy GP).

WARIANT 6 — (rézowy)

Trasa projektowanej drogi ekspresowej nr 12 zaczyna si¢ na istniejacej drodze krajowej w okolicy
przed miejscowoscia Brzusnia.

W raporcie oo$§ przedstawiono opis przedmiotowej drogi ekspresowej na odcinku objetym
wariantem 6 (r6zowym) z podziatem na 6 odcinkéw, o tacznej dhugosci 43,202 km.

ODCINEK NR 1 - Poczatkowy odcinek wariantu nr 6 drogi ekspresowej potozony jest na dlugosci
1,19 km. Poczatek trasy ma miejsce na istniejacej drodze krajowej nr 12 na wysokosci lasu
Woleckiego. Trasa biegnie w kierunku wschodnim wzdhuz istniejacej drogi krajowej nr 12 pomiedzy
miejscowoscig Brzusnia (od strony pdinocnej) a Snarki, Lelitek (od strony potudniowej) gdzie
odcinkiem 250 metrowym trasa przechodzi przez las od strony poéinocnej w bliskim sgsiedztwie
do miejscowosci Lelitek. Na wysokos$ci drogi wojewddzkiej tgczacej miejscowosci Snarki i Brzusnia
w km 1+190 zaprojektowano pierwszy wezet drogowy nr W1 typu WB 1gczacy projektowang S12
z istniejacg drogg wojewddzka DW nr 728 relacji Grojec — Jedrzejow (klasy G).

ODCINEK NR 2 - Projektowana trasa o dlugosci odcinka wynoszacym 5,916 km prowadzona jest
w kierunku wschodnim pomiedzy miejscowosciami Brzezinki (od strony potludniowej), a Gielniow
(od strony polnocnej), czesciowo przez tereny bagienne (odcinek o di. okoto 100 m, 100 m).
Nastepnie S12 prowadzona jest rownolegle do istniejacej drogi krajowej nr 12 od jej potudniowe;j
strony i przecina miejscowos¢ Kolonia Wywdz i wychodzi z terenow objetych ochrong krajobrazéw.
Projektowana trasa przechodzi przez miejscowosci Wywdz, Kolonia Wywoéz — Pod. Kluczowa,
przecinajac skupiska lesne na dtugosciach 150 m, 7500 m (Las ,,Gielniowski” od strony péinocnej).
Nastepnie projektowana trasa na wysokosci Lasu ,,Gielniowskiego” krzyzuje si¢ z droga powiatowg
DP nr 3309W relacji Gielniow — Gatki — Zielonka (klasa Z), gdzie zaprojektowano wezet nr Wla typu
WB. Projektowany wezet usytuowany jest w km 7+106.

ODCINEK NR 3 - Projektowana trasa odcinka nr 3 (dlugosé¢ 8,754 km) prowadzona jest w kierunku
wschodnim pomigdzy miejscowosciami Zielonka, Stoczki, Gozdzikéw, Zawada, Pomykéw (od strony
potnocnej) i Wygoda, Lipno, Jakuboéw (od strony poludniowej). Trasa prowadzona jest w bliskim
sasiedztwie miejscowosci Przysucha (oddalona o okoto 200 m od strony potudniowej). Trasa
odcinkami 200 m, 400 m, 700 m, prowadzona jest przez tereny lesne. Pomigdzy miejscowosciami
Skrzynsko i Przysucha projektowana trasa krzyzuje si¢ z droga wojewddzkg DW nr 727 relacji Klwow
— Szydtowiec (klasy G), gdzie zaprojektowano trzeci wezet drogowy nr W2 typu WB w km 15+860.
Takie rozwigzanie zapewni bardzo dobre skomunikowanie dla obszaru oraz ulatwi dojazd
do zakladéw przemystowych znajdujacych si¢ pomiedzy Skrzynskiem a Pomykowem.

ODCINEK NR 4 - Projektowana trasa odcinka nr 4 o diugosci 5,058 km przechodzi przez
miejscowosci Skrzynsko, Bezimienna, Darczanka, Garbarka i prowadzona jest po stronie potudniowej
starej trasy. Trasa w odcinku czwartym przechodzi przez skupiska lesne odcinkami o dlugosci 50 m,
50 m, 150 m, 50 m. W km 20+918 przedmiotowa droga krzyzuje si¢ z drogg powiatowa DP nr 3301 W
(klasy Z) relacji Skrzynno — Borkowice - Bryzgow, tworzac czwarty wezet nr W2a typu WB.
ODCINEK NR 5 - Odcinek o dtugosci 9,232 km. Projektowana trasa prowadzona jest w kierunku
wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Kolonia Wdlka, Zawady. Trasa w odcinku
5 prowadzona jest czgSciowo przez tereny bagienne zlokalizowane na wysokosci miejscowosci
Sokolniki Mokre na odcinku okoto 250 m, Rykéw na odcinku okoto 380 m. Trasa przecina skupiska
lesne na odcinkach o dlugosci 130 m, 100 m, 350 m. Dodatkowo trasa omija miejscowosci Skrzynno,
Kolonia Zukéw, Sokolniki Mokre, Jablonica, Wieniawa (od strony péinocnej) i miejscowosci Zukdw,
Rykéw (od strony poludniowej). W km 29+100 przechodzi przez istniejaca droge krajowa nr 12.
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W km 30+150 projektowana trasa krzyzuje si¢ z istniejaca drogg powiatowg DP nr 3305W relacji
Zawady — Koryciska — Podgroszyn (klasa Z), tworzac piaty wezet drogowy typu WB.

ODCINEK NR 6 - Projektowana trasa odcinka nr 6 o tacznej dtugosci 13,052 km prowadzona jest
w kierunku wschodnim, przechodzi przez obrzeza miejscowosci Wymystéw, Karszewo, Chrondéwek.
Trasa w odcinku 6 przecina skupiska lesne na odcinkach o dhugosci 200 m, 370 m, 200 m, 70 m, 50 m,
200 m, w km 35+100-39+100 przechodzi przez tereny chronione. Projektowana droga ekspresowa
przechodzi przez tereny bagienne na dt. 700 m w okolicy miejscowosci Karszewo. Trasa prowadzona
jest pomigdzy miejscowosciami Chronéw, Waliny, Miodocin Mniejszy (od strony pétnocnej) i Fidory,
Soszyn, Glupki Laziskie, Chronéw Kolonia Dolna, Krogulcza Mokra (od strony potudniowe;j).
W km 43+202 w bliskim sgsiedztwie miejscowosci Katy zaprojektowano szdsty wezel drogowy
nr W4 typu WB faczacy projektowana S12 z istniejaca droga krajowa DK nr 7 (klasy GP).

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w raporcie 0o$, w toku prowadzonych analiz i prac
projektowych, w ramach opracowania Studium Techniczno — Ekonomiczno — Srodowiskowego
(STES) wytoniono nastepnie trzy warianty, ktére poddano dalszej szczegétowej analizie:
=  Wariant 1 (wariant czerwony) - jest wariantem, ktory przecina dziatki rolnicze
i koliduje z istniejaca siecia elektroenergetyczng. Szacowana liczba wyburzen
zabudowan wynosi okoto 85. Wariant ten nie koliduje z terenami chronionymi obszaru
Natura 2000, parkéw narodowych i krajobrazowych, rezerwatow przyrodniczych.
Wariant przecina Obszar Chronionego Krajobrazu Lasy Przysusko — Szydlowieckie
na odcinku o dtugosci ok. 3,6 km.
= Wariant 2 (wariant pomaranczowy) przecinajacy dziatki rolnicze 1 kolidujacy
z istniejaca siecig elektroenergetyczng. Szacowana liczba wyburzen zabudowan w tym
wariancie wynosi okolo 60. Wariant ten nie koliduje z terenami chronionymi obszaru
Natura 2000, parkéw narodowych i krajobrazowych, rezerwatéw przyrodniczych.
Wariant przecina Obszar Chronionego Krajobrazu Lasy Przysusko — Szydlowieckie
na odcinku o dtugosci ok. 9,9 km.
= Wariant 3 (wariant brazowy) przecinajacy dziatki rolnicze i kolidujacy z istniejaca
siecia elektroenergetyczng oraz biegnacy przez tereny zalesione. Szacowana liczba
wyburzen zabudowan w tym wariancie wynosi okoto 100. Wariant ten przebiega
w odleglosci ok. 350 m od Kozienickiego Parku Krajobrazowego oraz obszaru Natura
2000 — Ostoja Kozienicka i Puszcza Kozienicka. Wariant przecina Obszar Chronionego
Krajobrazu Lasy Przysusko — Szydlowieckie na odcinku o tacznej dlugosci ok. 16,9 km.

W wyniku prowadzonych prac, stwierdzono, iz wariant 3 (brazowy) wykazuje znaczng kolizyjnos¢
1 brak akceptowalnosci na r6znych ptaszczyznach:
= dla mieszkancow gminy Gielniéw wariant ten nie jest akceptowalny z uwagi na walory
przyrodnicze. Ponadto w okolicy m. Wywoz blisko trasy znajduje si¢ zimowisko
chronionego gatunku nietoperzy;
= dla mieszkancéw gminy Przysucha stanowi on ograniczenie w wykorzystaniu terendw
rekreacyjnych zalewu Topornia oraz lokalnego miejsca aktywnego wypoczynku
zwanego ,skalki”. Znajduje to odzwierciedlenie w opinii Gminy i Miasta Przysucha
z dnia 7 marca 2018 r. (pismo nr ZP1.1511.10.2018.PS), w ktorym wariant 3 zostat
opisany jako przesadzajacy o catkowitej destrukcji jednej z gatezi gospodarki gminy,
jaka sa funkcje turystyki i rekreacji. (...) Wariant ten stawia pod znakiem zapytania
jakiekolwiek perspektywy tworzenia zréwnowazonej gospodarki gminy w oparciu
0 posiadane zasoby (...)”. Ponadto wariant koliduje z budynkiem wpisanym do gminnej
ewidencji zabytkéw w Przysusze Topornia, przebiega przez obszar chronionego
krajobrazu ,,Lasy Przysusko — Szydlowieckie” oraz zbliza si¢ do lokalizacji stanowisk
archeologicznych miejsca kultu pradawnych Stowian zwanego ,,Grudek Lesny”;
= dla mieszkancéw gminy Borkowice, w oparciu o zebrane w toku spotkan
informacyjnych opinie, wariant ten stanowi element kolizyjny z dzialaniami
produkcyjnymi przedsigbiorstwa produkcji rolnej. Lokalizacja wezla na drodze
wojewodzkiej nr 727 na odcinku Ruszkowice — Borkowice z uwagi na obecna klase
techniczng Z (zbiorcza) z perspektywa rozbudowy do klasy GP bez podania jej terminu
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moze by¢ problemowa bez uzyskania odpowiedniego odstepstwa od warunkdw
technicznych, co wymaga akceptacji rozwigzania niezgodnego z zapisami OPZ;

" w nawigzaniu do opinii Wéjta Gminy Wieniawa, wyrazonej w pismie z dnia
22.03.2018 r. (nr GN.720.2a.2018.EB) wariant 3 nie jest akceptowalny, m.in. z uwagi
na przewidywane wyburzenia domoéw, ktére nie zostaly jeszcze oddane
do uzytkowania. Ponadto wariant 3 w m. Rykoéw defragmentuje stawy rybne,
a w m. Karszewo przebiega najblizej, ze wszystkich wariantéw, istniejgcej zabudowy,
co moze by¢ podstawa do przewidywania najwiekszego oddziatywania spo$rod
wszystkich zaproponowanych wariantow;

" na terenie gminy Orofisko wariant 3 takze nie uzyskal akceptacji ze wzgledu
na najblizsze polozenie, wzgledem pozostatych wariantéw, do zabudowan
w m. Chronéw — Kolonia.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w raporcie 0os, w zwigzku z powyzszym problemem
dotyczacym kolizyjnosci i braku akceptowalnosci spoteczenstwa co do przebiegu planowanej drogi
ekspresowej S12 w wariancie 3 (brazowym), podj¢to decyzje o rezygnacji z prac nad wariantem 3
(brazowym) 1 zastapienie go przebiegiem wariantu 4 (niebieskiego). Na spotkaniach wladze gmin
przekazaly cenne informacje dotyczace uwarunkowan na terenie gminy i wyrazily swoje zdanie
na temat prezentowanych wariantéw przebiegu. Sugestie i spostrzezenia zostaly wzigte pod uwage
1 zaprojektowano wariant 4, ktéry jest wariantem samorzadowym. Wariant proponowany przez
samorzad, ktory zastapilby obecny wariant 3 uzyskat akceptacje zaréwno Woéjta Gminy Wieniawa,
jak 1 Burmistrza Gminy i Miasta Przysucha oraz lokalnej spotecznosci. Wariant 4 nie koliduje
z terenami chronionymi obszaru Natura 2000, parkéw narodowych i krajobrazowych, rezerwatéw
przyrodniczych. Wariant ten, podobnie jak projektowany wariant 2, przecina Obszar Chronionego
Krajobrazu Lasy Przysusko — Szydtowieckie na odcinku o dtugosci ok. 9,9 km.

Do dalszych analiz w Studium Techniczno-Ekonomiczno-Srodowiskowym wybrano wariant 1
(czerwony), wariant 2 (pomaraficzowy) i wariant 4 (niebieski). Wszystkie warianty rozpoczynaja
i koficzg swdj bieg w tych samych punktach. Poczatkiem tras jest punkt na drodze krajowej nr 12
wyznaczony jako najbardziej prawdopodobne miejsce potaczenia z wariantami opracowywanymi na
terenie wojewodztwa toédzkiego. Wszelkie potaczenia w postaci weztéw zostaly zaproponowane na
skrzyzowaniu drogi S12 z drogami wyzszych klas oraz w miejscach, ktore wydaja si¢ by¢ najbardziej
odpowiednie pod wzgledem funkcjonalnym.

Ostatecznie projektowana droga ekspresowa S12 zostala w studium rozpatrzona w 3 wariantach
dowiazanych do odcinka drogi S12 projektowanego na terenie wojewddztwa tddzkiego. Poszczegdlne
warianty maja dlugos¢:
— wariant 1 (wariant alternatywny) od km 0+000 do km 42+545.84, dlugosé
ok. 42,55 km,
— wariant 2 (wariant preferowany do realizacji przez inwestora) od km 04000
do km 41+325.19, dlugos¢ ok. 41,33 km,
— wariant 4 (wariant alternatywny) od km 0+000 do km 41+069.79, dlugosé
ok. 41,07 km.

Poszczeg6lne warianty przebiegu drogi ekspresowej obj¢te niniejszym opracowaniem obejmujg swym
zasiggiem nastgpujace powiaty i gminy.

Numer wariantu Gmina Powiat Wojewddztwo
Gielniow
Warkakl) Preysucha przysuski mazowieckie
(wariant bezinwestycyjny) Wieniawa
Wolanéw radomski
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Numer wariantu

Gmina Powiat

Wojewoddztwo
Gielniow
Wariant 1 Rusinéw przysuski
(wariant alternatywny) P r;ysgcha
Wieniawa
Wolanow radomski
Oronisko szydlowiecki
] Gielniow
Wariant 2 Przysucha przysuski
(wariant proponowany do Wieniawa '4 7 ) 7
realizacji) Wolanow radomski
Oronsko | szydiowiecki
Gielniow
Przysucha ;
. - rzysuski
Wariant 4 ‘ ] Borkowice By
(wariant alternatywny) | Wieniawa B -
| Wolanéw ‘ ~ radomski |
Orofisko ‘ szydtowiecki

Wszystkie trzy warianty projektowanej drogi ekspresowej S12 — 1, 2, 4 rozpoczynaja swdj bieg
w powiecie przysuskim, gminie Gielniéw, na potudnie od wsi Lelitek (km 0+000 — 0+350), kierujac
sie na wschdd i przecinajac tereny lesne i rolne. Przebieg poszczegélnych wariantéw roznicuje si¢ na
wysokosci wsi Brzezinki (ok. km. 1+300), gdzie wariant 2 i 4 kieruja si¢ na pétnocny — wschod
w kierunku osady Chronowa, natomiast wariant 1 skreca na potnocny — wschéd w kierunku wsi
Wiadystawow.

Od poczatku, tj. km 0+000 wariantu 1, 2, 4 i km 454+120 istniejacej drogi (wariantu 0 ), projektowane
trasy drogi ekspresowej S12 przebiegaja przez tereny lesne (lasy mieszane), a takze tereny giownie
zajete przez rolnictwo z duzym udzialem roslinnosci naturalnej, faki i grunty orne poza zasiggiem
urzadzen nawadniajacych.

Wariant 1 (wariant alternatywny) od poczatku jego przebiegu przecina tereny zajete przez rolnictwo,
z duzym udzialem ro$linnosci naturalnej, grunty orne i faki do ok. km 6+500, by nastgpnie wkroczy¢
na tereny lesne laséw iglastych, lisciastych i mieszanych do ok. km 10+500 i od ok. km 12+000
do ok. km 13+000 tereny lesne lasu iglastego. Biegnac na pofudniowy wschod trasa wariantu przecina
od ok. km 13+000 do ok.km 29+500 grunty orne, Iaki, sady i plantacje. Od ok. km 29+500
do ok. km 30+500 trasa przebiega przez las iglasty. Nastepnie trasa wariantu 1 zbiega si¢ we wsp6lng
trase z wariantami 2 i 3, przecinajac tereny lasow i ekosystemow naturalnych oraz tereny rolne.

Wariant 2 (wariant preferowany przez inwestora) od poczatku jego przebiegu do ok. km 2+000
przecina tereny rolne i grunty orne, od ok. km 2+000 do ok. km 10+000 na przewazajacym odcinku
wkracza na tereny laséw iglastych, lisciastych i mieszanych, przeplatanych terenami zajetymi przez
rolnictwo z duzym udzialem ro$linnosci naturalnej. Nastgpnie, w srodkowej czesci swojej trasy,
od ok. km 10+000 do ok. km 28+500 wariant ten przecina grunty orne, taki, sady i plantacje. Od ok.
km 28+400 do ok. km 29+200 projektowana trasa drogi ekspresowej przecina las iglasty, w dalszym
swym przebiegu zbiegajac sie we wspdlng trasg z wariantem 1, przecinajac tereny lasow
i ekosystemow naturalnych oraz tereny rolne.

Wariant 4 (wariant alternatywny) od poczatku jego przebiegu do ok. km 13+700 pokrywa si¢
przebiegiem z analizowanym wariantem 2. Na poczatku opracowania wariant 4 przecina tereny rolne
i grunty orne, by nastepnie ok. km 2+000 do ok. km 10+000 na przewazajacym odcinku swej trasy
wkroczy¢ na tereny laséw iglastych, liciastych i mieszanych, przeplatanych terenami zajgtymi przez
rolnictwo z duzym udziatem roslinnosci naturalnej. Nastepnie w centralnym punkcie swego przebiegu,
od ok. km 10+500 do ok. km 14+200 opisywany wariant przecina grunty orne, tgki, sady i plantacje.
Od ok. km 14+300 do ok. km 15+000 wariant wkracza na tereny zurbanizowane — zabudowe luzng
obejmujaca pétnocne obszary gminy m. Przysucha. W dalszym swym przebiegu do ok. km 19+900,
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analizowany wariant przecina lasy iglaste, liSciaste i mieszane. Od ok. km 19+900 do ok. km 23+800
wariant przecina tereny gléwnie zaje¢te przez rolnictwo z duzym udziatem ro$linnosci naturalnej,
omijajac od pétnocy tereny zabudowane wsi Wydrzyn i wsi Zukéw. Nastepnie od ok. km 23+800 do
ok. km 25+000 wariant przecina obszary lasu mieszanego, az kolejno, do ok. km 27+700 przecigé
grunty orne przeplatane lgkami. W dalszym swym kilometrazu wariant 4 przebiega podobnie jak
pozostale warianty 1 i 2 przez tereny lasu iglastego, przeplatanego przez tgki i grunty orne, by
nastepnie ok. km 30+500 zbiec si¢ we wspélnej trasie z wariantem 2, przecinajgcym tereny lasdéw
i ekosystemdw naturalnych oraz tereny rolne.

Na odcinku koficowym poszczegolne warianty stanowig przedtuzenie projektowanej drogi
ekspresowej S12 od wezta Radom Poludnie (droga S7), ktéra objeta jest odrebnym studium.
Projektowane warianty drogi S12 przebiegaja przez teren, ktory nie narusza obecnego pasa drogowego
drogi krajowej nr 12 poza zakresem przejazddw (powstanie nowy pas drogowy dla drogi
ekspresowej). Wszystkie poszczegblne warianty drogi S12 beda posiadaly nastepujace parametry
techniczne:

— klasa drogi: S (ekspresowa),

— ilos¢ jezdni: 2,

— predkosé projektowa: 120 km/h,

— predkos¢ miarodajna: 130 km/h,

—  przekrdj: 2x2,

— pas dzielgcy: 5,0 m w tym dwie opaski 0,5 m,
— szerokos$¢ pasa ruchu: 3,5m,

— szeroko$¢ pasa awaryjnego: 2,5 m,

— skrajnia pionowa drogi: 5,0 m,

— kategoria ruchu: KR6,

— nosnos¢ nawierzchni: 115 kN,

— ograniczenie dostepnosci: dostgpnos¢ wyltacznie poprzez wezty drogowe.

e Wstepna niweleta dla poszczegdlnych wariantéw zostata zaprojektowana na przewazajacej
dlugosci w nasypach z uwagi na wysokie poziomy wod gruntowych, lokalizacje obiektéw
odwodnienia i przej$¢ dla zwierzat, itp. Odcinkowo, w miejscach, gdzie umozliwialy to
warunki gruntowe oraz duze oddalenie od obiektéw inzynierskich, droga przebiega w niskich
nasypach (po poziomie terenu) oraz wykopach. Dokfadna niweleta drogi zostanie ustalona
na etapie opracowania projektu budowlanego.

e  Wyposazenie techniczne drogi S12:

— obiekty inzynierskie: mosty, wiadukty drogowe, wiadukty kolejowe, przepusty,
obiekty peligce funkcje przejs¢ dla zwierzat;

— urzadzenia ochrony srodowiska — ekrany akustyczne, przejscia dla zwierzat, ptotki
ochronno-naprowadzajace, osadniki w  zbiornikach retencyjnych, osadniki
w studzienkach ~ Sciekowych ~ wpustéw  drogowych, separatory  substancji
ropopochodnych dla MOP i OUD. Mozliwe jest etapowanie budowy urzadzen
ochrony $rodowiska w zakresie odcinkdw realizacyjnych;

— odwodnienie drég bedzie odbywato si¢ w uktadzie grawitacyjno-tlocznym za pomoca
rowdw drogowych, kanalizacji deszczowej z wpustami deszczowymi, pompowniami
deszczowymi oraz zbiornikami retencyjnymi wraz z niezbedna infrastrukturg
techniczng; odbiornikami odwodnienia drogi bgda cieki majace uregulowane kwestie
ewidencyjne, czyli nastgpujace cieki: Brzusnia, Gielniowianka, potok od Gozdzikowa,
potok od Koztowca, Radomka, Jabtonica, Szabaséwka. Nie wyklucza si¢ innych
odbiornikéw wéd opadowych w trakcie uszczegdlowiania projektu. Przewiduje sie
budowg zbiornikéw retencyjnych. Wody opadowe i roztopowe odprowadzane do
srodowiska musza byé¢ zgodne z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
18 listopada 2014 r. w sprawie warunkéw, jakie nalezy spelnié¢ przy wprowadzaniu
sciekow do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla
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srodowiska wodnego. Usytuowanie elementdw odwodnienia drogi zostanie
uszczegdlowione na etapie projektu budowlanego;
- wezly:
= wezet wspolny dla wariantéw 1, 2 1 4 na przecigciu z droga wojewodzka
nr 728 —km 0+687,
= wariant 1:
e wezel na przecigciu z drogg wojewddzka nr 727 — km 16+407,
o wezel na przecieciu z drogg krajowa nr 12 — km 24+401,
= wariant 2:
e wezel na przecieciu z drogg wojewodzka nr 727 — km 14+828,
e wezel na przecieciu z droga krajowa nr 12 — km 28+651,
= wariant 4:

e wezel na przecigciu z droga wojewodzka nr 727 — km 15+087,
e wezel na przecieciu z droga krajowa nr 12 — km 29+819,
— lokalizacja MOP kategorii IT i III:
=  wariant 1 — ok. km 31+700,
= wariant 2 — ok. km 27+000,
= wariant 4 — ok. km 26+800,
e Zajetosc terenu:
= wariant 1 — 621,84 ha,
=  wariant 2 — 580,76 ha,
= wariant 4 — 560,99 ha.
e  Wyburzenia:
= wariant 1 — mieszkalne: 10, gospodarcze: 13,
= wariant 2 — mieszkalne: 10, gospodarcze: 17,
= wariant 4 — mieszkalne: 11, gospodarcze: 13.

Czgs¢ zabudowan stanowi zabudowe zagrodowa (zespdt budynkow obejmujacy wiejski dom
mieszkalny i zabudowania gospodarskie, polozony w obrebie jednego podworza). Ponadto w podane;j
ilosci budynkow do wyburzen znajdujg si¢ takze budynki zrujnowane i nieuzytkowane. W ilosci
budynkéw mieszkalnych znajduja si¢ takze budynki o funkcji uslugowej (handlowe, hotelowe).
Liczba wyburzen odpowiada kompleksowi budynkéw i odpowiada liczbie budynkéw
zidentyfikowanych na dzien sporzadzenia raportu.

e  Dhugos¢ przebudowy ciekdéw - dlugosé przebudowy ciekdéw obejmuje wylacznie wymagany
zakres przebudowy koryt ciekdw i rowdéw wynikajacy z realizacji drogi. W zakresie planowanych
dziatan na ciekach i rowach znajdg si¢ takze roboty konserwacyjne (odmulenie, wycinka
zakrzewien, itp.). Zakres tych robot zostanie ustalony na etapie opracowywania dokumentacji
projektowe;j.
e planowany rok oddania do uzytkowania — 2025,
e realizacja inwestycji - czas trwania budowy 19 miesigcy bez okreséw zimowych, czas
planowania robot 25 m-cy.
e wyburzenia
e dziatania konieczne do realizacji robot:
— roboty przygotowawcze,
— przebudowa kolizji infrastruktury niezwigzanej z droga,
— przebudowa ciekow i rowdw melioracyjnych,
— budowa obiektdéw inzynierskich,
— wykonanie robét ziemnych wraz ze wzmocnieniem gruntu,
— wykonanie urzadzen odwodnienia drogi,
— budowa nawierzchni drog (wzmocnien, podbudow, warstw nawierzchniowych),
— budowa urzadzen ochrony srodowiska,
— montaz urzadzen Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego,
— roboty wykonczeniowe,
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— nasadzenia zieleni,
— przebudowa kolizji infrastruktury niezwigzanej z droga, w tym:
* przebudowa elektroenergetycznych linii sredniego i niskiego napiecia -
kablowych i napowietrznych,
* przebudowa napowietrznej linii wysokiego napiecia 110 kV GPZ
Radzicie — GPZ Przysucha — GPZ Chronéwek — GPZ Rozki w zakresie
usunigcia kolizji z drogg S12,
* przebudowa linii teletechnicznych napowietrznych i kablowych,
* przebudowa sieci wodociggowych, kanalizacyjnych i gazowych,
budowa oswietlenia drogowego oraz zasilania przepompowni.
o Poczatek inwestycji we wszystkich wariantach zlokalizowany jest na nastepujacych
dziatkach ewidencyjnych: Gmina Gielniéw, Obreb Snarki: dz. nr 507, 508, 510, 512.
o Koniec inwestycji we wszystkich wariantach zlokalizowany jest na nastepujacych
dziatkach ewidencyjnych: Gmina Oronsko, Obreb Krogulcza Mokra: dz. nr 204, 205.

Jak wynika z tresci raportu 0o$, w okolicy Gielniowa warianty trasy S12 biegng przez tereny rolnicze,
omijajac wolnostojaca zabudowe jednorodzinng miejscowosci Brzezinki i Wywéz. W dalszym biegu
warianty biegng przez tereny Lasu Gielniowskiego. W okolicach Przysuchy jeden z wariantow biegnie
w sgsiedztwie zaktadéw przemystowych pomigdzy Pomykowem a Skrzyniskiem. Pozostate warianty
omijaja tereny zabudowane biegnac obrzezami Lasu Gielniowskiego badZz terenami rolniczymi
na pétnoc od linii kolejowej nr 22. Na dalszym przebiegu warianty biegna terenami rolniczymi.
Na wysokosci miejscowosci Mniszek warianty przecinaja mate kompleksy lesne. Warianty stanowigce
poludniowa obwodnice Radomia omijaja zaktady garbarskie i wysypisko $mieci po poéinocnej stronie
na wysokosci Chrondwka. Poza zakladami przetworczymi (zaktady Hortex), zaktadami ceramicznymi
w okolicach Przysuchy oraz kilkoma zakladami produkcji prefabrykatéw oraz kostki betonowej,
w sasiedztwie zadania inwestycyjnego nie wystepuja wieksze zaklady przemystowe.

Zabudowa na calym obszarze inwestycji gldwnie ma charakter zabudowy jednorodzinnej. Lasy
w obszarze inwestycji to glownie lasy sosnowe, przez wiele z nich badz w ich sgsiedztwie przebiegaja
warianty trasy. Trasy wariantdw przebiegaja przez tereny podlegajace ochronie krajobrazu.

Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewzigcia (wariant W0) stanowi istniejaca droga
krajowa nr 12. Wariant W0 rozpoczyna swoj bieg w powiecie przysuskim w gminie Gielniow
(km 454+120 — 464+934), dalej kierujac si¢ na poludniowy — wschéd przez gmine Przysucha
(km 464+934 — 467+940) oraz gming Miasto Przysucha (km 467+940 — 471+045). Nastepnie trasa
opisywanego wariantu ponownie przebiega przez tereny gminy Przysucha przecinajac wsie Zbozenna
i Stefanéwka (km 471+045 — 475+447) oraz biegnac w kierunku wschodnim i przecinajac wszerz
z zachodu na wschéd gming Wieniawa (km 475+447 — 485+742). Dalej trasa wariantu przecina
zachodnia granice¢ powiatu radomskiego na terenie gminy Wolanéw, biegngc w kierunku wschodnim
i konczac swoj bieg w okolicach wsi Stawno (km 485+742 — 498+080). Na odcinku w zakresie
objetym raportem oo$ droga krajowa nr 12 posiada klas¢ G. Jest to droga ogdlnodostepna.
Na terenie wojewddztwa mazowieckiego droga jest w duzej czgsci przebudowana. Droga w wigkszej
czesci posiada przekroj jednojezdniowy dwupasowy dwukierunkowy, fragmentami przekrdj jest
dwujezdniowy, po dwa pasy na kazdej jezdni. Rozpatrywany odcinek DK 12 przebiega przez obszary
rolnicze i zurbanizowane. Krétkie fragmenty drogi biegna w sasiedztwie terendéw lesnych. Droga
przechodzi przez miejscowosci: Gielniow, Gozdzikéw, Zawada, Pomykéw, Przysucha, Skrzynno,
Wieniawa, Mniszek, Strzatkow, Wolanéw i Stawno. Wariant ,,zerowy” ma dtugos¢ okoto 44 km.
Na poczatku swojego przebiegu, w wariancie 0, droga biegnie przez miejscowosé Gielniéw. Odcinek
ten zostal zmodernizowany, gdzie bylo to mozliwe powstaty dodatkowe pasy dla lewoskretéow oraz
powierzchnie akumulacyjne do zjazdow posrodku jezdni. Droga przebiega przez centrum
miejscowosci, nie posiada ekrandéw akustycznych, chodniki zostaly oddzielone od jezdni barierami.
Za miejscowoscig Gielnidéw droga przebiega w sasiedztwie Lasu Gielniowskiego i biegnie przez
tereny charakteryzujace si¢ rozproszona zabudowa. Jezdnia ma szerokos¢ okoto 8 m z gruntowymi
poboczami. Lokalnie droga posiada dodatkowe pasy dla prawo i lewo skretow oraz pasy wigczania
i wylaczania. Droga po modernizacji: stan nawierzchni - bardzo dobry. Droga ma charakter drogi
ogdlnodostgpnej posiadajacej duza ilosé zjazdow prywatnych. Skrzyzowania na odcinku
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sg skanalizowane, wydzielone z czgsci wylaczonej z ruchu za pomoca oznakowania poziomego.
Na dalszym odcinku droga biegnie przez tereny o zabudowie rozproszonej i lokalnie przez tereny
zabudowane. Droga krajowa nr 12 przebiega przez miejscowosci Gozdzikdéw, Zawada i Pomykdow.
Droga po modernizacji, szeroko$¢ okoto 8 m. Stan nawierzchni bardzo dobry. Pobocza gruntowe.
Ogolnodostgpna droga z duzg iloscig wjazdéw. W miejscowosci Przysucha droga biegnie przez Sciste
centrum miasta. Szerokos¢ jezdni okoto 7 m. Nawierzchnia zniszczona, wystepuja spekania i koleiny.
Skrzyzowania nie sa skanalizowane, brak sygnalizacji swietlnej. Duza ilo$¢ wjazdow bezposrednich.
Droga poza ruchem tranzytowym stuzy takze do obshugi ruchu lokalnego. Cze$¢ przebiegu pokrywa
si¢ z przebiegiem drogi wojewddzkiej DW 727, klasy G. Za miejscowoscig Przysucha droga biegnie
przez tereny o rozproszonej zabudowie. Droga jest w bardzo dobrym stanie, po modernizacji.
Szeroko$¢ jezdni okoto 8 m, pobocza gruntowe. Droga ogdlnodostepna, wystepujg liczne wjazdy
indywidualne. Skrzyzowania skanalizowane z dodatkowymi pasami dla relacji skretnych.
W miejscowosci Skrzynno droga jest zmodernizowana. Wystepuja dodatkowe pasy dla relacji
skretnych oraz powierzchnia akumulacyjna po $rodku jezdni. Liczne wjazdy bezposrednie. Droga
o ogolnej dostepnosci. Za Skrzynnem droga biegnie wzdhuz linii kolejowej nr 22 relacji Tomaszow
Mazowiecki — Radom. W dalszym przebiegu droga odchodzac na potudnie wchodzi w Wieniawe.
Droga krajowa nr 12 na terenie Wieniawy jest po modernizacji. Posiada skrzyzowania skanalizowane,
dodatkowe pasy oraz powierzchnie akumulacyjne. Na dalszym biegu droga krajowa nr 12 jest
przebudowywana. Ruch odbywa si¢ wahadlowo. Przejazd przez linie kolejowa odbywa sie w dwéch
poziomach. Na wysokosci Wawrzyszowa droga jest remontowana. Na tym odcinku DK 12 przebiega
przez tereny o zabudowie rozproszonej. Droga ogdlnodostepna, duza ilos¢ wjazdéw. W dalszej czesci
droga jest remontowana, odcinkami ruch wahadtowy. Odcinek od Gielniowa do Radomia ma przekrdj
jednojezdniowy dwupasowy. Na odcinkach po przebudowie skrzyzowania sa skanalizowane lokalnie
pojawiaja si¢ dodatkowe pasy dla relacji skretnych i powierzchnie akumulacyjne.

Wariant 0 przebiega przez wies, gdzie wystepuja grunty antropogeniczne obszaréw zabudowanych
o luznej zabudowie. Od ok. km 457+500 do km 463+000 trasa wariantu przecina w znacznej mierze
grunty orne, taki i pastwiska, w mniejszym stopniu wkracza na tereny laséw iglastych i liSciastych.
Od ok. km 463+000 do ok. km 463+500 droga przebiega przez tereny zabudowy luznej wsi
Gozdzikow. Nastepnie biegnie na matym odcinku swojego przebiegu przez sady, plantacje i ztozone
systemy upraw i dziatek, aby od ok. km 464+500 do ok. km 467+000 przeciag¢ grunty orne, laki
i w niewielkim stopniu sady i ztoZzone systemy upraw i dziatek. Od ok. km 467+000 do km 467+500
wariant przecina wie§ Pomykéw, biegnac dalej na potudniowy wschod przez grunty orne, sady,
plantacje, 1aki i1 ztozone systemy upraw i dzialek. Od ok. km. 468+500 do ok. km 477+000 trasa drogi
krajowej nr 12 przebiega przez miasto Przysucha oraz wsie Kolonia Skrzyfisko, Zbozenna i Skrzynno,
gdzie wystepuja grunty antropogeniczne obszarow zabudowanych o luznej zabudowie. Biegnac dalej
w kierunku wschodnim, wariant 0 przecina ponownie grunty orne poza zasiegiem urzadzen
nawadniajacych az do km 480+500, gdzie wkracza na tereny zabudowy luznej wsi Wieniawa
i Jablonica. W km 482+210 trasa przecina rzeke Radomka. Od ok. km 482+500 do ok. km 484+000
wariant przebiega przez tereny glownie zajete przez rolnictwo z duzym udziatem roslinnosci
naturalnej i grunty orne, za$ od ok. km 484+000 do ok. km 487+000 przez lasy iglaste i mieszane.
Biegnac dalej na wschod, droga przecina tereny gldwnie zajete przez rolnictwo, grunty orne, tgki
i sady, w znacznej mierze wkraczajac na tereny zantropogenizowane miejscowosci Mniszek,
Wawrzyszow, Strzatkow, Wolanéw i Kacprowice. W wariancie 0, w porownaniu do pozostatych
analizowanych wariantéw, powierzchnia przecinanych terenéw zurbanizowanych i miejscowosci jest
najwieksza.

W przypadku niepodjecia przedsigwziecia, tj. budowy drogi ekspresowej S12, ruch bedzie sie musiat
odbywa¢ po istniejacej jednojezdniowej drodze krajowej nr 12. Wzrost ruchu spowoduje wzrost
uciazliwosci akustycznej w miejscowosciach wzdtuz istniejacej drogi krajowej nr 12. Na istniejgcych
drogach ze wzgledu na blisko$¢ zabudowy mieszkaniowej przy trasie drogi oraz bezposrednig
dostgpnos$¢ drog krajowych (zjazdy) nie ma mozliwosci zastosowania urzadzen ochrony przed
hatasem. W zwiazku z dlugofalowym nieuniknionym wzrostem ruchu na drodze DKI12 nalezy
przypuszcza¢, ze w dalszej przysztosci ruch drogowy bedzie silnie thumiony ograniczeniami
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przepustowosci i bedzie takze obcigzat alternatywne drogi objazdowe. W rezultacie zatorow
drogowych na DKI12 wzro$nie ucigzliwos¢ samej drogi krajowej oraz drog objazdowych dla
okolicznego srodowiska i zabudowy, w tym w szczegdlnosci moga wystapi¢ przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw zanieczyszczen powietrza oraz dopuszczalnych pozioméw hatasu przy
tych drogach. Nalezy podkresli¢, iz ewentualny wzrost oddziatywania projektowanej drogi S12 (jako
efekt wzrostu nate¢zenia ruchu) zostanie zrekompensowany dzigki zastosowaniu urzadzen ochrony
srodowiska. W przypadku oddziatywania na powietrze do takich dziatan zalicza si¢ tworzenie zieleni
izolacyjnej oraz ekrandéw akustycznych. W przypadku oddziatywania hatasu budowa drogi S12
wplynie na poprawe ptynnosci ruchu, odciazy drogi lokalne, co bezposrednio przetozy sie na poprawe
klimatu akustycznego na obszarze przedmiotowych gmin i powiatéw. Dodatkowo zaproponowane
rozwigzania w postaci budowy ekrandw akustycznych zminimalizuja oddziatywanie hatasu
od planowanych wariantéw drogi ekspresowej S12. W wyniku zaniechania inwestycji zmniejszy sie
rowniez bezpieczenstwo mieszkancéw ze wzgledu na przebieg istniejacych drég z duzym natezeniem
ruchu poprzez srodek miejscowosci. W przypadku niepodejmowania przedsigwzigcia nie zmieni sie
mikroklimat w rejonie drogi DK12. Ze wzgledu na przewidywany wzrost ruchu pojazdéw
na istniejgcej drodze zwigksza si¢ ucigzliwosci zwiazane z bezposrednia emisjg gazéw cieplarnianych
do atmosfery zwigzang ze spalaniem paliw w silnikach samochodowych.

Zgodnie z raportem 00§ oraz jego uzupelnieniem (aneks nr 2 do raportu 00§ wraz
z zalacznikami), wybdér wariantu 2 jako optymalnego do realizacji przedsiewziecia opiera sie
na analizie wielokryterialnej. Analiza wielokryterialna bierze pod uwage oceny oddziatywania
na Srodowisko, analizy techniczno-ruchowe (techniczno-funkcjonalne), ekonomiczne i spoleczne,
wnioski z konsultacji spolecznych przeprowadzonych na wczesniejszych etapach projektowych oraz
inne uwarunkowania. Celem analizy wielokryterialnej jest wybdr wariantu optymalnego,
z uwzglednieniem réznych kryteriow majacych zasadniczy wplyw na realizacje i funkcjonowanie
danego rozwiazania. Dla ww. przedsigwzigcia analiza wielokryterialna zostata oparta na 4 modelach
preferencji: techniczno-funkcjonalnym, srodowiskowym, ekonomicznym i spotecznym. W celu oceny
poszczegolnych wariantéw w ramach wskazanych modeli, przyjetym kryteriom zostaly przypisane
wagi — czyli wspdtczynniki waznosci danego kryterium w analizowanym modelu, w poréwnaniu do
pozostatych kryteriow. W kazdym z modeli przyjeto ten sam scenariusz wag: kryterium dominujace
40%, pozostate po 20%. W modelu preferencji Srodowiskowym najistotniejsze sa kryteria
srodowiskowe, ktére otrzymaty wage 40% (pozostate kryteria: techniczno-funkcjonalne, ekonomiczne
i spoleczne otrzymaly wage po 20%). W kryterium spolecznym, bardzo istotnym elementem
uwzglednionym przy ocenie byly negatywne opinie mieszkancéw. Wariant 2 (preferowany do
realizacji przez inwestora) uzyskal najmniejsza ilo$¢ uwag mieszkaficow w pordwnaniu do
pozostatych wariantéw: wariant 2 — 17 uwag, wariant 1 — 116 uwag, wariant 4 — 106 uwag. Kluczem
do zrealizowania inwestycji jest jej akceptacja spoleczna. Planowana inwestycja bedzie przebiegac
przez tereny rolnicze, dlatego podczas analizy wielokryterialnej, wzigto pod uwage zajgcie przez
poszczegdlne warianty przedsigwzigcia gleb urodzajnych, tak, aby nie pozbawia¢ mieszkafcéw
mozliwosci prowadzenia rolnictwa na obszarach dajacych najwigksze zyski. W tym przypadku
réwniez najkorzystniejszym wariantem do realizacji okazal si¢ wariant 2. Ponadto wariant 2
charakteryzuje si¢ najwigksza iloscia koniecznych do utworzenia przej$¢ dla zwierzat, rekompensujac
to najmniejszg powierzchni¢ laséw koniecznych do wycigcia. Wariant 2 charakteryzuje sig
najwyzszym stopniem bezpieczefistwa ruchu, jest najmniej narazony na podtopienia oraz wymaga
najmniejszej przebudowy linii energetycznych, co wigze si¢ z oszczedno$cia materiatéw, energii
1 mniejszg emisja do Srodowiska naturalnego. W oparciu o otrzymane wyniki w poszczegélnych
kryteriach oraz zastosowanie wag uzyskano ocen¢ poszczegdlnych wariantow we wszystkich
modelach preferencji. Ostatecznie ocena poszczegdlnych wariantéw stanowi sume punktow
uzyskanych w poszczegdlnych modelach preferencji. Wyniki analizy wielokryterialnej prezentuje
ponizsza tabela.
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it Modele preferenc;ji Wariant 1 Wariant 2 Wariant 4
p.

1 |techniczno-funkcjonalny 14.20 17.18 15.47
2 |Srodowiskowy 15.19 17.04 15.50
3 |ekonomiczny 15.73 17.55 16.36
4 |spoteczny 13.96 17.55 15.19
5 |SUMA 59.08 69.32 62.53
rownowazny 14.77 17.33 15.63
SUMA 73.85 86.65 78.16

Lp. Wariant Ocena

1 Wariant 2 86.65

Wariant 4 78.16

Wariant 1 73.85

W ocenie oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko analizowanym kryterium jest kryterium
srodowiskowe. Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie 00$ oraz w jego uzupetnieniu (aneks
nr 2 do raportu oo§ wraz z zalgcznikami), w celu podsumowania przeprowadzonej oceny
oddzialywania inwestycji na Srodowisko i wskazania wariantu najkorzystniejszego pod wzgledem
srodowiskowym poréwnano wplyw analizowanych wariantow inwestycyjnych 1, 2 i 4 na
poszczeg6lne komponenty s$rodowiska. Analizie poddano elementy, tj.: siedliska przyrodnicze
z Zalacznika 1, przewidywana powierzchnie podlegajaca wycince drzew i krzewéw w obszarach
lesnych, liczbe przej$¢ dla zwierzat plazéw i gadow, liczbe przejs¢ dla zwierzat dla ssakoéw oraz
gatunki waloryzujace w liniach rozgraniczajacych.

Z analizy przedlozonego przez inwestora raportu oo$ (wraz z uzupelnieniami) wynika, ze
oddziatywania na srodowisko w przypadku wariantu W1 i W4 s3 podobne, jednakze najbardziej
korzystnym ze wzgledéw srodowiskowych jest wariant W2 (wariant inwestycyjny).

Ponadto, wedlug wynikow przeprowadzonej analizy wielokryterialnej dla ww. przedsiewzigcia
najbardziej korzystnym jest wariant 2 (pomaranczowy), natomiast najmniej korzystnym jest wariant 1
(czerwony). Wariant 1 (czerwony) i wariant 4 (niebieski) uzyskaty zblizong punktacje, ktora znacznie
odstaje od punktacji wariantu 2 (pomaranczowego).

W zwiazku z realizacja planowanego przedsigwzigcia i zwiazang z tym budowa ukfadu drogowego
i infrastruktury towarzyszacej (m.in. ekrandw akustycznych, zbiornikéw), zajdzie koniecznos¢ m.in.
przebudowy kolizji z np. fragmentami istniejacych linii wysokiego napiecia, bez zmiany ich napiecia.
Ponadto dojdzie do przebudowy kolizji infrastruktury niezwigzanej z droga, w tym: przebudowy
elektroenergetycznych linii sredniego i niskiego napigcia — kablowych i napowietrznych, przebudowy
linii teletechnicznych, napowietrznych i kablowych, a takze przebudowy sieci wodociggowych,
kanalizacyjnych i gazowych. Zaklada sig, ze napotkane kolizje beda usuwane w sposdb ograniczony
do niezbednego minimum, tj. w granicach przewidywanego terenu planowanego przedsiewziecia i nie
beda miaty negatywnego oddziatywania na zdrowie i zycie ludzi oraz srodowisko.

Na dziatkach bezposrednio sasiadujacych z planowana inwestycjg zlokalizowano obiekty mogace
kumulowa¢ oddziatywania z przedmiotows inwestycja. Kumulacje wskazuje sie gtéwnie w przypadku
istniejacego ukladu drogowego i kolejowego w powigzaniu z planowanym przedsigwzigciem. Nie
stwierdzono przekroczen stezen zanieczyszczei w powietrzu na etapie eksploatacji przedmiotowe;j
inwestycji.
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Zgodnie z raportem 00$, w rejonie projektowanych wariantéw drogi ekspresowej S12 wystepuja
zabytki nieruchome oraz stanowiska archeologiczne chronione na podstawie przepiséw o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami, w tym objete ochrona w formie wpiséw do rejestru zabytkéw jak
rowniez uwzglednione w gminnej i wojewddzkiej ewidencji zabytkéw. Stanowiska archeologiczne jak
i zabytki nieruchome rejestrowane byly w pasie szerokosci 300 m wzdtuz drogi. Na trasie
analizowanego wariantu zlokalizowano tacznie 71 =zabytkéw nieruchomych i 5 stanowisk
archeologicznych potozonych w liniach rozgraniczajgcych oraz 43 zabytki i 8 stanowisk
archeologicznych umiejscowionych na obszarze 50 m od linii rozgraniczajgcych.

Zagrozenie dla zabytkéw nieruchomych i stanowisk archeologicznych stanowia prace ziemne,
zwigzane z uzyciem maszyn budowlanych i eksploatacja przedsiewzigcia (ruchem pojazdéw), ktére
bedg wytwarza¢ drgania w ramach realizacji przedmiotowej inwestycji. Zgodnie z raportem 00§, pas
terenu przeznaczony pod planowane warianty drogi nie koliduje z obiektami architektury
i budownictwa wpisanymi do rejestru zabytkéw. Wptyw realizacji inwestycji w wariancie 2 na obiekt
— Kirkut — cmentarz zydowski, wpisany do wojewddzkiego rejestru zabytkéw okreslony zostat
W ponizszej tabeli:

Odleglosé od Wplyw Wplyw
iek ; . ali n i stycji na i ji
Obiekt Nr rejestru Nr Wariant analizowanego | inwesty ] nwestyc'J
zabytkowy zabytku wariantu etapie na etapie
[m] realizacji eksploatacji
Na etapie
realizacji
inwestycji Ze wzgledu
mozliwe jest na znaczng
wystapienie e
segatymnyell odletg}o§c na
oddziatywan na clapie .
zabytki (w wyniku | eksploatacji
Kirkut — pracy ciezkiego wariantow
el 405/A z 170 w2 259 sprzetu, wibracji, nie
¢ * | 03.04.1989 1. zapylenia, halasu), |  przewiduje
Zydowski jednak ze wzgledu sig
na znaczna Staniania
odleglos¢ zabytku nvgsg/atggvrel;ch
od : 5
projektowanych oddzialywan
wariantow, na wskazany
oddziatywania te obszar.
uznane sg za
nieistotne.

Realizacja ww. przedsigwzigcia nie bedzie miata znaczacego negatywnego oddziatywania na zabytki.
W celu minimalizacji ewentualnych negatywnych oddzialywan na zabytki na etapie realizacji
inwestycji, nalezy przed przystapieniem do budowy: wykona¢ badania powierzchniowo-sondazowe
w pasie 200 m na trasie planowanej inwestycji, na podstawie dokumentacji z ww. prac
archeologicznych wytypowac¢ stanowiska znajdujace si¢ w kolizji z inwestycja, bezposrednio narazone
na zniszczenie oraz w pasie jej oddziatywania oraz wykonaé¢ na nich wyprzedzajace archeologiczne
badania wykopaliskowe. W trakcie prowadzenia realizacji przedsiewziecia, majac na uwadze
minimalizacj¢ potencjalnych negatywnych oddziatywan na dobra kulturowe, nalezy: teren prac
podda¢ stalemu nadzorowi archeologicznemu w celu udokumentowania reliktéw osadnictwa
pradziejowego, ktére nie zostalo ujawnione w trakcie badan powierzchniowo-sondazowych, a takze
wszelkie prace, na terenie obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw lub znajdujacych si¢ w Gminne;j
Ewidencji Zabytkéow bedacych w kolizji z inwestycja lub w ich bezposrednim sgsiedztwie,
kazdorazowo uzgadnia¢é z Wojewddzkim Urzedem Ochrony Zabytkéw w Warszawie. Planowane
przedsigwzigcie w wariancie 2 sgsiaduje réwniez z obiektami wpisanymi do Gminnych Ewidencji
Zabytkéw, tj. np.: zespolem doméw murowanych stanowigcych budynki mieszkalno-ustugowe
i uzytkowo-mieszkalne, umiejscowione przy Placu Kolberga w Przysusze (zabytki nr 9-16, oddalone
w granicy od 10 m do 47 m od projektowanych wariantéw).
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Zgodnie z wytycznymi Lodzkiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw Wojewodzkiego Urzedu
Ochrony Zabytkéw w Lodzi, delegatura w Piotrkowie Trybunalskim (pismo z dn.
18.01.2018 r., znak: WUOZ-PT.5152.9.2018.WD; zalacznik 3.05.01), w przypadku odkrycia w trakcie
prowadzenia rob6t budowlanych lub ziemnych przedmiotu, co do ktérego istnieje przypuszczenie, iz
jest on zabytkiem badZ zabytkiem archeologicznym, nalezy stosowaé tryb postgpowania zgodny
z przepisami art. 32 i 33 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
(tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 710, ze zm.). Jesli w trakcie prowadzenia rob6t budowalnych lub ziemnych
odkryty zostanie przedmiot, co do ktérego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, nalezy:

1) wstrzyma¢ wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot;

2) zabezpieczy¢, przy uzyciu dostepnych srodkow, ten przedmiot i miejsce jego odkrycia;

3) niezwlocznie zawiadomié¢ o tym wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie
jest to mozliwe, wiasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Dalsze prace w rejonie zabytku
nalezy prowadzi¢ zgodnie z art. 32 pkt. 2 — 10 ww. ustawy.

Kolizja analizowanych wariantéw projektowanej drogi ekspresowej wiaze si¢ z potencjalnym
oddzialywaniem na zabytek nr 163 — krzyz murowany z 1916 r. wpisany do gminnej ewidencji
zabytkow, zlokalizowany przy zjezdzie do miejscowosci Zawady z drogi krajowej nr 12 Radom
— Przysucha oraz zabytek nr 104 — kapliczka murowana z 1918 r. wpisana do gminnej ewidencji
zabytkow, zlokalizowana w miejscowos$ci Skrzynsko Kolonia, w gminie Przysucha. Ze wzgledu na
potozenie zabytkdw w liniach rozgraniczajacych wariantu 1 (zabytek nr 163 w odlegtosci 33 m od osi
drogi) i wariantu 4 (zabytek nr 163 w odlegtosci 29 m od osi drogi, zabytek nr 104 w odlegtosci 183 m
od osi drogi) projektowanej drogi ekspresowej S12, nalezy zastosowaé dziatania ochronne. Na etapie
realizacji inwestycji w celu jego ochrony zaleca si¢ wykonanie tymczasowych ogrodzen/oslony, aby
wykluczy¢é przypadkowe kolizje sprzetu budowlanego z ww. obiektami i1 zminimalizowac
oddzialywanie zwigzane z zapyleniem z terenu budowy. Zaleca sig¢, aby nie wyznacza¢ drog
przeznaczonych na dowdz materialéw budowlanych i dojazd maszyn budowlanych na teren budowy
w bezposrednim sgsiedztwie obiektu zabytkowego. Prace budowlane nalezy prowadzi¢ z duza
ostroznoscig i nie stosowaé w ich sgsiedztwie maszyn duzych wibracji, tak aby nie uszkodzi¢ zabytku.
W przypadku braku mozliwosci zachowania obiektu o szczegdlnym znaczeniu religijnym zobowiazuje
sie  wykonawce robot do ustalenia miejsca przeniesienia obiektu pozostajacego w  kolizji
z projektowang infrastruktura, w porozumieniu z jego witascicielem lub zarzadca.
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WARIANT 2

Nr stanowiska w

Nr stanowiska

Gmina Miejscowosé i " Funkcja Kultura Chronologia Znaleziska
1 2 3 miejscowosci na obszarze
15,091 221  Lewa | Przysucha Skrzyrisko 4 75-63/7 , $lad osadnictwa bd pdine sredniowiecze 1 fragment ceramiki
e : k ; 1f t iki / 8
15,104 400 Prawa = Przysucha Stefanéw 1 75-63/16 $lad osadnictwa / osada bd Enoka nowelying 2y e .nm_.mE_ _.\.
| w. / XIl -XIV w. fragmentow ceramiki
5 £ ki 2yt 1 fragment ceramiki / 5
15,142 513 Lewa  Przysucha Skrzyrisko 7 75-63/10 | $lad osadnictwa / osada bd epoka nowozytna / & ) .\.
X1 w. fragmentdéw ceramiki
15,406 240 Lewa = Przysucha Skrzynsko 10 75-63/13 osada bd pdzne $redniowiecze 3 fragmenty ceramiki
e echaraltenystycana
15,543 240 Prawa | Przysucha Stefandw 2 75-63/17 slad osadnictwa HizRnare wJ@ yezna bd 1 fragment ceramiki
starozytna
i 3 i 3 XIV - XVw, 1fi t iki/ 2
16,103 961 | Prava | Proyeuchs _Ao_o\:_m 4 75-63/21 slad omma:_.ﬁim / $lad bd <<. / epoka ragment cerami ._\
Skrzyrisko osadnictwa nowozytna fragmenty ceramiki
16,252 260 | Prawa  Przysucha _Ao_om_m 5 75-63/22 osada ? bd 5 En.Nmme 3 fragmenty ceramiki
Skrzynsko sredniowiecze
16,408 183  Prawa Przysucha _Ao_o\:_m 1 75-63/18 osada bd i En.Nmme 3 fragmenty ceramiki
Skrzynsko Sredniowiecze
loni
16,617 88 Lewa = Przysucha Ko o.=_m 3 75-63/20 osada bd i En.Nmme 4 fragmenty ceramiki
Skrzynsko sredniowiecze
Kolonia czesne .
16,849 232  Prawa Przysucha o, : 2 75-63/19 §lad osadnictwa bd , i N i 2 fragmenty ceramiki
Skrzynsko sredniowiecze
iecharak t
17,227 246  Prawa Przysucha Zbozenna i 75-63/23 slad osadnictwa niechara .ﬁwJ\m yezna bd 1 fragment ceramiki
starozytna
17,810 263 | Prawa Przysucha Zbozenna 6 75-63/39 $lad osadnictwa bd pdzne $redniowiecze 2 fragmenty ceramiki
18,959 132  Prawa  Przysucha Zbozenna 3 75-63/36 osada? bd nowozytnosé XVI ? 3 fragmenty ceramiki
19,781 277 | Prawa = Wieniawa Skrzynno 10 75-63/33 $lad osadnictwa bd pézne Sredniowiecze 1 fragment ceramiki
20,418 272  Prawa = Wieniawa Skrzynno 6 75-63/29 slad osadnictwa bd pdine sredniowiecze 1 fragment ceramiki
— - _ = 2 - - i * . - w
. Sokolniki slad .om.mas_nﬂim / osada 2/ XIXIVw./ XVI- 1 od cum_m qumB_mJ:.,\\
22,757 582  Prawa = Wieniawa Suche 3 75-64/7 wiejska / 23,0sada ? / polska / polska XVillw fragmentéw ceramiki / 33
) | wiejska | o ' fragmenty ceramiki
23,063 221 Lewa  Wieniawa Kamien Maty 1 75-64/8 osada wiejska polska XVI- XVII w. 13 fragmentéw ceramiki
Kol ‘ e/ nicokredlona /XV- | péwytwory kzemi
36,518 521 | prawa | orodsks | Srenaw Rel 2 75-66/31 osada otwarta wizesra epoka brazu/ vigpkiadlar 4 pofwytwory krzemienne /
Dolna pdzne Sredniowiecze XVw, ceramika
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W buforze 5 km brak obszaréw Natura 2000.

Przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ w Obszarze Chronionego Krajobrazu lasy przysusko
-szydtowieckie, dla ktérego obowiazuja przepisy zawarte w Uchwale Nr 33/19 Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-
szydlowieckie (Dz. Urz. Woj. Maz., poz. 4069). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Ostoja Brzeznicka PLH260026, oddalony o ok. 9,5 km
w kierunku poludniowym od granic inwestycji.

W raporcie 0o$ oprécz wariantu 0 przeanalizowano trzy warianty projektowanej drogi ekspresowej
S12 -1, 2, 4, ktore kierujac sie na wschdd przecinajg tereny lesne i rolne.

Na etapie sporzadzania raportu oos, dokonano inwentaryzacji przyrodniczej miejsca inwestycji, dzieki
ktérej rozpoznano siedliska oraz gatunki zwierzat i roslin, na ktore przedsiewziecie moze
oddziatywaé. W raporcie oo$ wskazano, ze inwestycja bedzie negatywnie oddziatywala na siedlisko
91EO0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe. Nie bedzie to jednak znaczgce negatywnie
oddziatywanie. Na obecnym etapie nie jest mozliwe doktadnie oszacowanie wycinki drzew i laséw.

Faza realizacji zwigzana bedzie z przeksztalceniem powierzchni biologicznie czynnej,
tj. usunigciem warstwy humusu, wykonaniem wykopéw, budowa przepustéw etc., wycinkg drzew
1 krzewéw. W wyniku prowadzenia tego typu prac moze doj$¢ do przypadkowego usmiercenia
pojedynczych osobnikéw, ktére nie zdaza si¢ wycofa¢ poza obszar prowadzonych dziata, a takze
niszczenia ich siedlisk, schronien etc. W celu ograniczenia oddzialywania robét budowlanych
na mate zwierzeta (plazy, gady, drobne ssaki) zaproponowano zastosowanie ogrodzen ochronno
-naprowadzajacych. Objecie inwestycji nadzorem przyrodniczym umozliwi wilasciwg realizacje
inwestycji oraz ograniczy straty w $rodowisku przyrodniczym, w tym S$miertelno$¢ zwierzat.
Niezaleznie od powyzszego, w przypadku naruszenia zakazéw w stosunku do gatunkéw objetych
ochrong zajdzie konieczno$¢ uzyskania stosownych decyzji derogacyjnych.

Wszystkie analizowane warianty inwestycyjne sa akceptowalne pod wzgledem $rodowiskowym, przy
zastosowaniu dziatan minimalizujacych potencjalny negatywny wpltyw. W wyniku przeprowadzone;j
analizy nie wykazano znaczacego negatywnego oddzialywania analizowanych wariantow
na zidentyfikowane uwarunkowania srodowiskowe.

Bioragc pod uwage charakter robot oraz zastosowane rozwigzania techniczne i organizacyjne
oraz wprowadzenie nadzoru przyrodniczego, przy zachowaniu wskazanych warunkéw, uzgadnia sie
realizacje niniejszej inwestycji w zakresie oddzialywania na elementy srodowiska przyrodniczego.

Obszar Natura 2000 Ostoja Brzeznicka PLH260026 nie posiada planu zadan ochronnych. Aktualnie
trwajag prace nad jego opracowaniem i ustanowieniem, w ramach ogdlnopolskiego projektu
dofinansowanego ze Srodkéw Unii Europejskiej (POIS.02.04.00-00-0193/16-00), realizowanego przez
RDOS w Kielcach, pn.: ,,Opracowanie planéow zadan ochronnych dla obszar6w Natura 20007.
W ramach tych prac w 2018 roku wykonano inwentaryzacje przyrodnicza i sporzgdzono opracowanie
pn. ,Ekspertyza przyrodnicza dla obszaru Natura 2000 Ostoja Brzeznicka PLH260026”.
Przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza umozliwila opracowanie zestandaryzowanego opisu
stanu ochrony przedmiotéw ochrony w tym obszarze Natura 2000.

Najcenniejszym pod wzgledem przyrodniczym obiektem usytuowanym na jego terenie sg faki
zlokalizowane w rejonie miejscowosci Brzeznica, na ktérych wystepuja — zanikajace ze wzgledu na
brak uzytkowania przewazajacej ich powierzchni — tgki trzeslicowe wraz z licznymi populacjami
rzadkich gatunkow roélin oraz stanowiskiem czerwonczyka nieparka Lycaena dispar i bardzo rzadkie;j
w skali kraju przeplatki aurinia Euphydryas aurinia. Istotnymi elementami $rodowiska naturalnego
badanego obszaru sa réwniez stanowiska trzepli zielonej, minoga strumieniowego, traszki zwyczajnej
oraz — niepodawanego wczesniej z tego terenu — kumaka nizinnego.
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Ustalone w toku prac zatozenia do celéw ochronnych (celéw dziatan ochronnych), okreslone zostaty
dla wszystkich przedmiotéw ochrony i sa wypadkowa zidentyfikowanych zagrozen oraz mozliwych
do osiagnigcia efektow przyrodniczych. Obejmujg one m.in. takie zalozenia, jak:
- wprowadzenie ekstensywnego uzytkowania kosnego 1gk trzeSlicowych w rejonie
miejscowosci Brzeznica (a na fragmentach — jego kontynuowanie),
- kontynuowanie ekstensywnego uzytkowania kosnego tgk swiezych,
- objecia uzytkowaniem kosnym stanowiska modraszka telejusa,
- usunigcie krzewdw i miodych drzew z platéw wrzosowisk i muraw blizniczkowych oraz
wprowadzenie ich ekstensywnego uzytkowania pastwiskowego,
- zachowanie obecnego ukladu hydrologicznego w obrebie fgk w rejonie miejscowosci
Brzeznica (w szczeg6lnosci nalezy powstrzymaé si¢ od konserwacji lub poglebiania rowow
odwadniajacych oraz koryta cieku).

Najblizej potozonym, zidentyfikowanym stanowiskiem przedmiotu ochrony, jest stanowisko kumaka
nizinnego Bombina bombina w rejonie kompleksow stawow rybnych w Korytkowie, oddalone od
granic inwestycji o okoto 10,0 km. Dla tego stanowiska w ww. ekspertyzie jako cel dziatan
ochronnych proponuje si¢ utrzymanie obecnego uktadu hydrologicznego w pdinocnej, skrajnej czesci
kompleksu stawéw rybnych. Jako gléwne potencjalne zagrozenie wskazuje si¢ modyfikowanie
akwenéw wod stojacych. Mozliwe prace regulacyjne moga wplynagé na zmniejszenie badz zanik
populacji rozrodczej kumaka nizinnego, bytujacej na uboczu kompleksu stawéw rybnych.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze budowa projektowanego przedsiewzigcia nie bedzie
generowa¢ oddziatywania o charakterze znaczaco negatywnym, na przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000. A tym samym nie bedzie miala wplywu na zachowanie spdjnosci i integralnosci
obszaréw Natura 2000.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 1 ww. Uchwaly Nr 33/19 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego,
w Obszarze Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-szydlowieckie, zakazuje si¢ realizacji
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy 00S.

Natomiast stosownie do art. 24 ust. 1 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody, zakazy wprowadzone
na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji inwestycji celu publicznego,
do ktdrego zgodnie z art. 6 pkt 1) ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(tj. Dz. U. 22020 r. poz. 1990, z pézn. zm.) zalicza si¢ omawiane przedsigwzigcie. Z przedtozonej
dokumentacji wynika, ze realizacja planowanej inwestycji nie bedzie negatywnie oddziatywaé
na przyrod¢ Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-szydiowieckie, a takze nie bedzie miala
negatywnego wptywu na krajobraz ww. obszaru.

Zaproponowano prowadzenie monitoringu porealizacyjnego, co pozwoli okresli¢ rzeczywisty wplyw
przedsiewzigcia na faung oraz pomoze w ustaleniu dzialan minimalizujacych lub kompensujacych
w przypadku stwierdzenia negatywnego oddzialywania. Wykonanie analizy porealizacyjnej
w zakresie oddzialywania przedsigwzigcia na faung umozliwi dokonanie szerszej oceny wplywu drogi
ekspresowej na rézne grupy zwierzat oraz zaproponowanie dziatan minimalizujacych w perspektywie
kilkuletniego funkcjonowania przedsigwzigcia.

Biorgc zatem pod uwage charakterystyke przedsiewzigcia, w opinii Regionalnego Dyrektora,
realizacja i funkcjonowanie planowanego zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé
na cele i przedmioty ochrony oraz integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000 (Ostoja Brzeznicka
PLH260026), a tym samym na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie
bedzie narusza¢ zakazéw obowiazujacych w Obszarze Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-
szydtowieckie oraz nie przyczyni si¢ do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu.
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Zgodnie z opinia PGW WP z dnia 8 pazdziernika 2020 r., znak: znak: WA.RZS.4360.1.147.2020.1K,

planowane przedsiewzigcie znajduje

powierzchniowych (zwanych dalej ,,JCWP”):

PLRW20006254869 Brzusnia;

PLRW2000172548729 Litéwka;

PLRW200017252499 Wigzownica;
PLRW20001725219 Radomka od zrddet do Szabasdéwki bez Szabaséwki;
PLRW200017252312 Doptyw z Sokolnik Suchych;

PLRW200019252599 Radomka od Szabasoéwki do Mlecznej;

PLRW200017252289 Jabtonica;
PLRW20001925229 Szabaséwka od Kobytki do ujscia;

PLRW200017252269 Garlica;

si¢ w granicach obszardw jednolitych cze$ci

PLRW200017252252 Doptyw z Kol. Chronéw Dolny;
PLRW20001725223 Szabasowka od zZrodet do Kobyiki bez Kobyiki.

Ponizej w tabeli przedstawiono stan/potencjat ekologiczny ww. JCWP, wskazano cele Srodowiskowe
dla nich oraz czy ich osiagnigcie do 2015 r. uznano za zagrozone, a takze ewentualne odstepstwa
czasowe osiagniecia celow srodowiskowych (derogacje) wraz z ich uzasadnieniem.

waod

Nr JCWP i nazwa

Stan/potencjat
ekologiczny

Cele
srodowiskowe

Ocena ryzyka
nieosiagniecia
celow
srodowiskowych

Derogacje

PLRW20006254869
Brzusnia

ponizej
dobrego

- dobry stan
ekologiczny;

- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. - Brak mozliwosci
technicznych oraz
dysproporcjonalne koszty. Z uwagi
na niskg wiarygodnos$¢ oceny i
zwiagzany z tym brak mozliwosci
wskazania przyczyn nieosiggnigcia
dobrego stanu brak jest mozliwosci
zaplanowania racjonalnych dziatan
naprawczych.  Zaplanowanie i
wdrozenie jakichkolwiek dziatan
bedzie generowato nieuzasadnione
koszty. W zwigzku z tym w JCWP
zaplanowano dziatanie majace na
celu rozpoznanie rzeczywistego
stanu ekologicznego —
przeprowadzenie monitoringu
badawczego. W przypadku
potwierdzenia zlego stanu po 2
latach ~ wprowadzone  zostanie
dziatanie = majagce na  celu
rozpoznanie jego przyczyn. Takie
etapowe postgpowanie pozwoli na
racjonalne zaplanowanie
niezbg¢dnych dziatan i zapewnienie
ich wymaganej skutecznosci.

PLRW2000172548729
Litéwka

ponizej
dobrego

- dobry stan
ekologiczny;

-dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. - Brak mozliwosci
technicznych oraz
dysproporcjonalne  koszty. Z
uwagi na niskg wiarygodnosé
oceny i zwigzany z tym brak
mozliwosci wskazania przyczyn
nieosiagniecia dobrego stanu brak
jest mozliwosci  zaplanowania
racjonalnych dziatan
naprawczych. Zaplanowanie i
wdrozenie jakichkolwiek dziatan
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Nr JCWP i nazwa

Stan/potencjat
ekologiczny

Cele
srodowiskowe

Ocena ryzyka
nieosiggniecia
celow
Srodowiskowych

Derogacje

bedzie generowato nieuzasadnione
koszty. W zwiazku z tym w JCWP
zaplanowano dziatanie majace na
celu rozpoznanie rzeczywistego
stanu ekologicznego —
przeprowadzenie monitoringu
badawczego. W przypadku
potwierdzenia zlego stanu po 2
latach  wprowadzone zostanie
dzialanie majace na  celu
rozpoznanie jego przyczyn. Takie
etapowe postgpowanie pozwoli na
racjonalne zaplanowanie
niezb¢dnych dziatan i zapewnienie
ich wymaganej skutecznosci.

PLRW200017252499
Wiazownica

dobry

- dobry stan
ekologiczny;
- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. - Brak mozliwosci
technicznych. W programie dziatan
zaplanowano dziatania podstawowe
oraz uzupelniajace, obejmujace
(budowa sieci kanalizacyjnej w
aglomeracji Potwordéw, weryfikacja
warunkow  korzystania z wod
zlewni, budowa nowych
zbiornikéw bezodptywowych oraz
remont  istniejacych,  budowa
indywidualnych systemow
oczyszczania Sciekow, regularny
wywoz nieczystosci plynnych) Z
uwagi jednak na czas niezb¢dny dla
wdrozenia dziatan, a takze okres
niezb¢dny aby wdrozone dzialania
przyniosty =~ wymierne  efekty,

przewiduje si¢ spetnienie
Wymogow dla obszar6w
przeznaczonych do  ochrony
siedlisk lub gatunkow,

ustanowionych w  ustawie o
ochronie przyrody, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu wod
jest waznym czynnikiem w ich
ochronie do roku 2021.

PLRW20001725219
Radomka od Zrédet do
Szabasowki bez
Szabasowki

umiarkowany

- dobry
potencjat
ekologiczny;
- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2027 r. - Brak mozliwosci
technicznych. W zlewni JCWP
wystepuje presja niska emisja. W
programie dziatan zaplanowano
dziatanie: weryfikacja programu
ochrony srodowiska dla gminy,
majagce na celu szczegblowe
rozpoznanie i w  rezultacie
ograniczenie tej presji tak, aby
mozliwe bylo osiagniecie
wskaznikow zgodnych z
wartosciami  dobrego stanu. Z
uwagi jednak na czas niezbgdny
dla wdrozenia tego dzialania,
nastgpnie  konkretnych  dziatan
naprawczych, a takze okres
niezbedny aby wdrozone dzialania
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Nr JCWP i nazwa

Stan/potencjat
ekologiczny

Cele
srodowiskowe

Ocena ryzyka
nieosiggniecia
celow
srodowiskowych

Derogacje

przyniosty wymierne efekty, dobry
stan bedzie mogl by¢ osiagniety do
roku 2027.

PLRW200017252312
Doptyw z Sokolnik
Suchych

ponizej
dobrego

- dobry stan
ekologiczny;
- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. - Brak mozliwosci
technicznych oraz
dysproporcjonalne koszty. Z uwagi
na niska wiarygodnos¢ oceny i
zwigzany z tym brak mozliwosci
wskazania przyczyn nieosiagnigcia
dobrego stanu brak jest mozliwosci
zaplanowania racjonalnych dziatan
naprawczych.  Zaplanowanie i
wdrozenie jakichkolwiek dziatan
bedzie generowato nieuzasadnione
koszty. W zwiagzku z tym w JCWP
zaplanowano dzialanie majace na
celu rozpoznanie rzeczywistego
stanu ekologicznego -
przeprowadzenie monitoringu
badawczego. W przypadku
potwierdzenia ztego stanu po 2
latach  wprowadzone  zostanie
dzialanie = majace na celu
rozpoznanie jego przyczyn. Takie
etapowe postgpowanie pozwoli na
racjonalne zaplanowanie
niezbg¢dnych dziatan i zapewnienie
ich wymaganej skutecznosci.

PLRW200019252599
Radomka od
Szabaséwki do
Milecznej

dobry
powyzej
dobrego

- dobry
potencjat
ekologiczny;
- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. - Brak mozliwosci
technicznych. W programie dziatan
zaplanowano dziatania podstawowe
oraz uzupelniajace, obejmujgce
opracowanie warunkéw korzystania
z wdd zlewni. Z uwagi jednak na
czas niezbedny dla wdrozenia
dzialan, a takze okres niezbg¢dny
aby wdrozone dziatania przyniosty
wymierne efekty, przewiduje si¢
spelnienie wymogéw dla kapielisk
do roku 2021.

Budowa zbiornika wodnego w m.
Dabréwka Podlezna, gm. Zakrzew

PLRW200017252289
Jablonica

dobry

- dobry stan
ekologiczny;

- dobry stan
chemiczny;

niezagrozona

PLRW20001925229
Szabasowka od Kobyiki
do ujscia

dobry i
powyzej
dobrego

- dobry stan
ekologiczny;

- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. — Brak mozliwosci
technicznych. W programie dziatan
zaplanowano dziatania podstawowe
oraz uzupelniajace, obejmujace
opracowanie warunkéw korzystania
z wdd zlewni.

PLRW200017252269
Garlica

ponizej
dobrego

- dobry stan
ekologiczny;

- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. — Brak mozliwosci
technicznych oraz
dysproporcjonalne koszty.
Z uwagi na niska wiarygodnos¢
oceny i zwigzany z tym brak
mozliwosci wskazania przyczyn

62




Nr JCWP i nazwa

Stan/potencjat
ekologiczny

Cele

srodowiskowe

Ocena ryzyka
nieosiggniecia
celow
srodowiskowych

Derogacje

nieosiagnigcia dobrego stanu brak
jest mozliwosci  zaplanowania
racjonalnych dziatan
naprawczych. Zaplanowanie i
wdrozenie jakichkolwiek dziatan
bedzie generowato
nieuzasadnione koszty. %
zwigzku z tym w JCWP
zaplanowano dzialanie majgce na
celu rozpoznanie rzeczywistego
stanu ekologicznego -
przeprowadzenie monitoringu
badawczego. W  przypadku
potwierdzenia zlego stanu po 2
latach  wprowadzone zostanie
dzialanie = majagce na  celu
rozpoznanie jego przyczyn. Takie
etapowe postepowanie pozwoli na
racjonalne zaplanowanie
niezbednych dziatan i
zapewnienie  ich  wymagane;j
skutecznosci.

PLRW200017252252
Doptyw z Kol. Chronéw
Dolny

ponizej
dobrego

- dobry stan
ekologiczny;
- dobry stan
chemiczny;

zagrozona

do 2021 r. — Brak mozliwosci
technicznych oraz
dysproporcjonalne koszty.
Z uwagi na niska wiarygodnosé
oceny i zwigzany z tym brak
mozliwosci wskazania przyczyn
nieosiggnigcia dobrego stanu brak
jest mozliwosci  zaplanowania
racjonalnych dziatan
naprawczych. Zaplanowanie i
wdrozenie jakichkolwiek dziatan
bedzie generowalo nieuzasadnione
koszty. W zwigzku z tym w JCWP
zaplanowano dziatanie majace na
celu rozpoznanie rzeczywistego
stanu ekologicznego -
przeprowadzenie monitoringu
badawczego. w przypadku
potwierdzenia zlego stanu po 2
latach  wprowadzone zostanie
dzialanie = majace na celu
rozpoznanie jego przyczyn. Takie
etapowe postgpowanie pozwoli
na racjonalne  zaplanowanie
niezbgdnych dziatan i zapewnienie
ich wymaganej skutecznosci.
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Ocena ryzyka

Stan/potencjal Cele nieosiagniecia
ekologiczny srodowiskowe celow

srodowiskowych

Nr JCWP i nazwa Derogacje

do 2021 r. — Brak mozliwosci
technicznych oraz
dysproporcjonalne koszty.
Z uwagi na niska wiarygodno$¢
oceny i zwigzany z tym brak
mozliwosci wskazania przyczyn
nieosiagnigcia dobrego stanu brak
jest mozliwosci  zaplanowania
racjonalnych dziatan
naprawczych. Zaplanowanie
i wdrozenie jakichkolwiek dziatan
PLRW20001725223 - dobry stan bedzie generowalo nieuzasadnione
Szabaséwka od Zrédet ponizej ekologiczny; . koszty. W zwiazku z tym w JCWP
do Kobytki bez dobrego - dobry stan zagrozona zaplanowano dziatanie majace na
Kobytki chemiczny; celu rozpoznanie rzeczywistego
stanu ekologicznego -
przeprowadzenie monitoringu
badawczego. W przypadku
potwierdzenia zlego stanu po 2
latach  wprowadzone zostanie
dzialanie = majace na  celu
rozpoznanie jego przyczyn. Takie
etapowe postepowanie pozwoli na
racjonalne zaplanowanie
niezbgdnych dziatan i zapewnienie
ich wymaganej skutecznosci.

Zgodnie z ww. opinia PGW WP, przedmiotowe przedsigwziecie znajduje sie w obszarach jednolitych
czgsci wod  podziemnych (zwanych dalej ,, JCWPd”) oznaczonych kodem PLGW200074,
PLGW200085 i PLGW200086. Dla obszarow JCWPd PLGW200074 i PLGW200085 stan ogdlny,
chemiczny oraz iloSciowy okreslono jako dobry, a osiagniecie celéw Srodowiskowych uznano za
niezagrozone. Dla obszaru JCWPd PLGW200086 stan chemiczny okreslono jako dobry, ale stan
ilosciowy na podstawie monitoringu z 2012 r. — jako staby. Stwierdzono wowczas znieksztatcenie
stosunkéw wodnych siedliska typu 7140 na obszarze Natura 2000 ,,Pakostaw” pod wptywem istotnego
zmniejszenia jego zlewni podziemnej wskutek odwodnien goérniczych. Jako cel $rodowiskowy dla
wskazanej JCWPd wyznaczono utrzymanie dobrego stanu chemicznego oraz cel mniej rygorystyczny:
ochrona stanu iloSciowego przed dalszym pogorszeniem. Termin na osiagnigcie celdw
$rodowiskowych wyznaczono na 2021 r. Aktualnie, na podstawie monitoringu z 2016 r., stan
iloSciowy woéd podziemnych w JCWPd PLGW200086 jest uznany za dobry. W celu ochrony
$rodowiska gruntowo-wodnego, a takze wod powierzchniowych i podziemnych przed potencjalnym
zanieczyszczeniem i zapobiegania pogorszeniu ich stanu/potencjalu w celu osiagniecia co najmniej
dobrego stanu wdd zgodnie z przepisami art. 55-61 ustawy Prawo Wodne, w sentencji niniejszej
decyzji wprowadzono warunki dotyczace realizacji oraz eksploatacji planowanej inwestycji. Na etapie
realizacji przedsigwzigcia stosowany bedzie sprawny technicznie sprzet i urzadzenia. Zaplecze
budowy, a w szczego6lnosci miejsca postoju pojazdow i maszyn budowlanych, miejsca zwigzane
z tankowaniem i naprawami ww. pojazdéw i maszyn oraz miejsca gromadzenia odpadéw, materiatéw
i surowcow zlokalizowane zostang poza dolinami ciek6w oraz poza obszarami zagrozonymi
powodzia, a takze poza granicami wystgpowania gléwnych zbiornikéw wod podziemnych oraz
strefami ochrony uje¢ wdd, na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed przedostaniem si¢
zanieczyszczen, w tym substancji ropopochodnych do gruntu i wdd oraz wyposazone zostanie
w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usunigcie ewentualnych wyciekow paliw. Powyzszy
warunek wynika m.in. z faktu, iz przedmiotowa inwestycja przecina rzeki. W sytuacjach awaryjnych,
takich jak np. wyciek paliwa, podjete zostana natychmiastowe dziatania w celu usunigcia awarii oraz
usunigcia zanieczyszczonego gruntu. Zanieczyszczony grunt przekazany zostanie podmiotom
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uprawnionym do jego rekultywacji. Zgodnie z ww. opinia PGW WP, powstajace na etapie realizacji
przedsigwzigcia odpady magazynowane bgda w sposéb selektywny, a nastepnie beda sukcesywnie
przekazywane do odbioru podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami. Woda na etapie realizacji przedsigwzigcia dostarczana bedzie cysternami. Powstajace
na etapie realizacji przedsigwziecia scieki bytowe gromadzone beda w szczelnych zbiornikach
bezodptywowych przewoznych toalet, ktore beda systematycznie oprézniane przez uprawnione
podmioty. Niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe powstajagce na etapie realizacji
przedsigwzigcia odprowadzane beda do gruntu, w sposéb niepowodujacy zalewania terendw
sgsiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natezenia odptywu
ww. wod ze szkodg dla gruntéw sasiednich. Ewentualne zanieczyszczone wody opadowe i roztopowe
z terenu zaplecza budowy bedg podczyszczane do parametréw zgodnych wymogami prawa
i zagospodarowane tak samo, jak ww. wody niezanieczyszczone. Wszystkie prace prowadzone
w obrebie ciekdw prowadzone beda w taki sposéb, aby nie doszto do trwatego zanieczyszczenia wod
plyngcych. Zostanie zapewniony przeptyw wody w ciekach. Na terenach o ptytkim zaleganiu wod
gruntowych realizacja inwestycji moze by¢ zwiazana z koniecznoscia zastosowania tymczasowych
odwodnien. Przewidywane prace beda prowadzone z zastosowaniem technik, ktére nie zmienig
w sposob trwaly warunkéw gruntowo-wodnych. Wody z ewentualnych odwodnien beda
odprowadzane do Srodowiska zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Wszelkie prace niwelacyjne
prowadzone beda w sposéb niepowodujacy trwalych zmian stosunkéw wodnych w celu zachowania
dotychczasowego kierunku sptywu wod. Sieci drenarskie oraz rowy melioracyjne w przypadku
koniecznosci ich naruszenia zostang odtworzone w celu zachowania warunkéw gruntowo-wodnych.

Na etapie eksploatacji oddziatywanie w zakresie wdd bedzie zwigzane z odprowadzaniem
do Srodowiska wéd opadowych i roztopowych. Stosowne odwodnienie zostanie zbudowane na catej
dtugosci drogi w postaci np. otwartych rowdw trawiastych, rowéw z umocnionymi skarpami, rowéw
szczelnych, a na pewnych odcinkach (obszary zabudowy) w postaci drenazy rurowych. Jako
odbiorniki wéd pochodzacych z odwodnienia drogi wykorzystane zostang sieci rowdw i ciekéw
naturalnych w rejonie przebiegu drogi. Odprowadzanie wdd opadowych i roztopowych powinno
nastgpowal do ciekoéw wodnych lub do kanalizacji deszczowej na warunkach uzyskanych
w pozwoleniu wodnoprawnym, jesli jest ono wymagane przepisami prawa. Urzadzenia
podczyszczajace wody deszczowe z jezdni i pasa drogowego nalezy lokalizowaé bezposrednio
na wylocie kanalizacji zbierajacej zanieczyszczone wody. Jednoczesnie nalezy stosowaé zasade, aby
wod opadowych splywajacych z przylegltego terenu nie wprowadzaé¢ do urzadzen oczyszczajacych
wody splywajace z jezdni i pasa drogowego. Obszary o wysokim stopniu wrazliwosci
na oddzialywanie zwigzane z odwodnieniem pasa drogowego (siedliska przyrodnicze zalezne
od wody, tereny zagrozone powodzig) wyposazone zostana w szczelne systemy odprowadzania wéd
opadowych. Szczelne systemy odprowadzania wod opadowych i roztopowych wyposazone beda
w separatory z zamknigciem awaryjnym i osadniki w przypadku, gdy zrzut wod projektowany jest
w poblizu wystepowania siedlisk od wod zaleznych. W przypadku matych nachylen powierzchni
terenu przewidywane rowy trawiaste stanowia odpowiednie rozwigzanie w celu podczyszczenia wéd
opadowych przed ich odprowadzeniem do odbiornikéw. W miejscu znacznych spadéw i na stromych
zboczach zastosowane zostang rowy stokowe, chronigce rowy przydrozne przed nagtymi doptywami
znacznych ilosci wdd splywajacych ze stokéw oraz stanowiace ochrone skarp przed erozja.
Podczyszczone wody opadowe i roztopowe do parametrow wymaganych prawem, odprowadzane
beda do nastgpujacych odbiornikéw: Brzusnia, Gielniowianka, Potok od Gozdzikowa, Potok
od Koztowca, Radomka, Jablonica, Szabaséwka. Obiekty towarzyszace drodze, np. MOP-y,
wyposazone zostang w infrastruktur¢ uniemozliwiajaca przenikanie zanieczyszczen do warstw
wodonosnych. Wody opadowe i roztopowe z tych miejsc bgda gromadzone w zbiorniku retencyjnym
i odprowadzane do wéd powierzchniowych lub do ziemi po uprzednim oczyszczeniu. Wody opadowe
i roztopowe z MOP-6w beda oczyszczane za pomoca urzadzen typu: osadniki i separatory substancji
ropopochodnych. Zbiorniki retencyjne zaprojektowane zostana jako urzadzenia zatrzymujace
zawiesiny (sedymentacja uzupelniajaca, zbiorniki retencyjno-sedymentacyjne), ale takze
ograniczajace akumulacj¢ zawiesin na dnie zbiornikdw — stosujac odpowiednie osadniki przed
wlotem do zbiornika. Wpusty deszczowe powinny stanowi¢ elementy posrednie pomigdzy
odwodnieniem powierzchniowym i kanalizacja deszczowa — przyjmowaé wody opadowe
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z powierzchni i poprzez przykanaliki odprowadza¢ je do kanalizacji deszczowej. Odwodnienie
projektowanej drogi ekspresowej zostanie oparte na systemie rowow drogowych, uzupetnionych
miejscami systemem szczelnym np. kanalizacja deszczowa. Powierzchniowe odprowadzenie wod
opadowych i roztopowych zaprojektowane bedzie poprzez nadanie nawierzchni odpowiednich
spadkéw podtuznych i poprzecznych, umozliwiajacych sprawny odptyw wody.

Szczegdtowe rozwigzania zostang przedstawione na etapie projektu budowlanego. W zwiazku
z powyzszym Dyrektor RZGW w Warszawie uznal za konieczne przeprowadzenie ponownej oceny
oddziatlywania na s$rodowisko na etapie w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy 00s.

Uznaé nalezy, iz powyZzsze rozwigzania techniczne pozwola zabezpieczy¢ srodowisko wodne przed
emisja zanieczyszczen do wod powierzchniowych i podziemnych. Nie przewiduje si¢ bezposredniego
wplywu przedsigwzigcia na stan jakosciowy i ilodciowy wod powierzchniowych i podziemnych.

Zgodnie z ww. opinia PGW WP, realizacja inwestycji na warunkach przedstawionych powyzej nie
wplynie negatywnie na osiagnigcie celow srodowiskowych dla wymienionych czgsci wod, w tym
bedzie odbywata sie w sposob zapewniajacy nienaruszalnos¢ przepisow prawnych dotyczacych
ochrony wod, okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z2016 r., poz. 1911).

Planowane przedsigewziecie nie jest polozone na obszarach wodno-blotnych, wyznaczonych
na podstawie konwencji ramsarskiej. Planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy
1 obszarami morskimi.

Inwestycja nie znajduje si¢ na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodziag oraz innych obszarach
wynikajgcych z Map Zagrozenia Powodziowego i Map Ryzyka Powodziowego okreslonych w art.
169 i 170 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz. U. z 2021 poz. 624, z p6zn. zm., zwanej
dalej ,,Prawem wodnym”) oraz obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia wynikajacym ze studiéw
ochrony przeciwpowodziowej okreslonych w art. 549 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne.

Na podstawie informacji zawartych w raporcie 0o$ stwierdzono brak negatywnego oddzialywania na
srodowisko gruntowo-wodne. Przedmiotowe przedsigwzigcie zarowno w fazie realizacji, jak 1 w fazie
eksploatacji, przy zachowaniu odpowiednich srodkéw i technik wskazanych w raporcie oo$ oraz jego
uzupeltnieniach, nie bedzie znaczaco oddzialywaé na srodowisko gruntowo-wodne.

Realizacja inwestycji przy zachowaniu warunkoéw przedstawionych w ust. 1.2.21.-1.2.38. oraz
w ust. 1.3.5-1.3.8. sentencji niniejszej decyzji nie wplynie negatywnie na osiggni¢cie celow
$rodowiskowych dla wymienionych czegéci wod oraz nie spowoduje zwigkszenia zagrozenia
powodziowego.

Biorac pod uwage, ze projektowana inwestycja narazona jest na zmiany zjawisk klimatycznych oraz
czynnikéw klimatycznych, przewidziano dziatania adaptacyjne do zmian klimatu, tj. np.
zaprojektowanie obiektéw inzynieryjnych o parametrach uwzgledniajacych mozliwo$¢ wystapienia
zagrozenia powodzia, czy ulewnych deszczy, efektywne zaprojektowanie systemu odwodnienia, ktére
przyczyni si¢ do przeciwdziatania skutkom ulew i podtopien, wprowadzanie dziatan minimalizujacych
oddziatlywanie na rdéznorodno$é biologiczna, wykonanie nasadzen zieleni izolacyjno-ostonowe;j,
dogeszczajaco-ostonowej, ozdobnej i zieleni w obrebie przejs¢ dla zwierzat, ktére rekompensowac
beda straty powstate na skutek wycinki drzew, obsianie trawami skarp i nasypow, wprowadzenie
dziatan organizacyjnych, ktorych celem bedzie ograniczenie ingerencji w siedliska przyrodnicze,
czy tez wprowadzenie dziatan zmniejszajagcych emisje gazéw cieplarnianych. Reasumujac,
w raporcie 00§ szczegolowo przeanalizowano potrzebg adaptacji na potrzeby zmian klimatu.
Na podstawie powyzszych informacji nie przewiduje sig, aby przedsigwzigcie miato istotny
negatywny wptyw na klimat, zardwno w skali globalnej, jak i regionalne;j.
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Przeprowadzona analiza — o ktérej mowa powyzej — potwierdzita, ze tres¢ przedlozonego raportu

0 oddziatywaniu na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia jest zgodna z art. 66 ustawy 00§,

a zawarte w niej warunki realizacji przedsigwziecia oraz projektowane rozwigzania chronigce

srodowisko zostaly zaproponowane racjonalnie i adekwatnie do charakteru oraz skali oddzialywania

inwestycji na srodowisko. Organ w celu zminimalizowania wptywu rozpatrywanego przedsiewzigcia
na Srodowisko wzigl pod uwage i w pelnym zakresie uwzglednit uwarunkowania oraz ustalenia
zawarte w raporcie o oddzialywaniu na srodowisko i okreslit na ich podstawie:

1) rodzaj i miejsce realizacji przedsigwziecia (ust. 1.1. sentencji niniejszej decyzji),

2) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych
i zabytkdéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terendéw sasiednich (ust. 1.2. sentencji niniejszej
decyzji),

3) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ (ust. 1.3. sentencji
niniejszej decyzji),

4) koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0o$ (ust. 2. sentencji niniejszej
decyzji);

5) obowigzek wykonania monitoringu porealizacyjnego w zakresie oddzialywania inwestycji
na faune (ust. 3. sentencji niniejszej decyzji);

6) obowigzek wykonania i przedstawienia analizy porealizacyjnej (ust. 4. sentencji niniejszej
decyzji);

7) brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
na srodowisko (ust. 5. sentencji niniejszej decyz;ji).

Powyzsze warunki i wymagania znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepiséw prawa oraz
ogoélnie przyjetych zasad zachowania tadu spolecznego i prorozwojowego. Zgodnie z nimi
wystosowane obostrzenia mozna umotywowac w przedstawiony ponizej sposob.

W celu ograniczenia oddzialywania na etapie realizacji przedmiotowego przedsiewzigcia na powietrze
atmosferyczne natozono na inwestora warunki wskazane w ust. 1.2.1.—1.2.4. sentencji niniejszej
decyzji.

W celu minimalizacji oddziatywania inwestycji na srodowisko i zapewnienia prowadzenia wiasciwej
gospodarki wodno-$ciekowej wprowadzono warunki wskazane w ust. 1.2.8.-1.2.38. oraz
w ust. 1.3.3.—1.3.8. sentencji niniejszej decyzji.

Realizacja i eksploatacja projektowanej inwestycji bedzie zrodtem oddziatywan akustycznych. Hatas
emitowany w trakcie prowadzenia prac bedzie zjawiskiem okresowym i odwracalnym. W celu
ograniczenia emisji hatasu zastosowane zostana zabezpieczenia akustyczne, chronigce tereny
zabudowy mieszkaniowej. W celu zminimalizowania oddziatywan w ust. 1.2.7. oraz w ust. 1.3.1.
i 1.3.2. sentencji niniejszej decyzji zaproponowano odpowiednie warunki. Wedlug prognozy
przedstawionej w raporcie 00§, po zastosowaniu zaprojektowanych zabezpieczen akustycznych
zostang dotrzymane dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku.

W celu uniknigcia lub ograniczenia negatywnego oddziatywania na Srodowisko w otoczeniu
przedmiotowej inwestycji — zwigzanego z powstajacymi na etapie realizacji i eksploatacji odpadami
— inwestor winien racjonalnie prowadzi¢ gospodark¢ odpadami, poprzez wypeinienie warunkéw
wskazanych w ust. 1.2.39.—1.2.43. oraz w ust. 1.3.9. sentencji niniejszej decyzji.

Warunki wskazane w ust. 1.2.44., 1.2.47. oraz 1.2.49-1.2.65. sentencji niniejszej decyzji ograniczajg
ryzyko nieumyS$lnego zabijania zwierzat podczas wykonywania prac i eksploatacji planowanej
inwestycji. Zapewniajg zachowanie szlakéw migracji organizméw, co wplynie réwniez na utrzymanie
mozliwosci wymiany puli genowej, a co za tym idzie zmiennosci genetycznej populacji organizmow
po obu stronach drogi oraz ograniczy powstanie chowu wsobnego.
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W celu ztagodzenia lub zminimalizowania oddziatywan planowanej inwestycji na cenne siedliska
przyrodnicze, w tym siedliska zwigzane ze srodowiskiem wodnym oraz gatunki roslin, wprowadzono
warunki w ust. 1.2.44.—1.2.46. 1 1.2.58. sentencji niniejszej decyzji.

Warunki wskazane w ust. 1.2.44. i 1.2.66. sentencji niniejszej decyzji dotycza zachowania oraz
ochrony drzew i krzewdw niekolidujacych z inwestycja, minimalizujg zakres niezbgdnej wycinki oraz
negatywnego wplywu prowadzonych prac na pozostajaca zielen nieprzeznaczona do usunigcia oraz
pozwola na jej utrzymanie we wia$ciwym stanie zdrowotnym.

Przy zachowaniu ww. warunkow Regionalny Dyrektor stwierdza, iz realizacja inwestycji nie powinna
pogorszy¢ stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat wystgpujacych na
terenie inwestycji, a takze wplynaé znaczaco negatywnie na cele ochrony obszaréow Natura 2000, ich
integralnos¢, jak rowniez spdjnos¢ calej europejskie;j sieci ekologicznej Natura 2000.

W ust. 2. sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor stwierdzit konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddziatlywania przedsiewziecia na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy ooS. Na etapie ponownej oceny zostang
przeprowadzone analizy akustyczne uwzgledniajace aktualizacje i weryfikacje zabudowy podlegajace;j
ochronie akustycznej oraz prognozy ruchu, oraz uszczegdtowienie rozwigzan technicznych.
Ich wyniki wskazg na mozliwo$¢ modyfikacji lokalizacji, jak i parametréw technicznych ekranow
akustycznych okreslonych w niniejszej decyzji. Ponadto Regionalny Dyrektor, bioragc pod uwagg
opinic PGW WP, uznal za konieczne przeprowadzenie ponownej oceny oddziatywania inwestycji
na $rodowisko w zakresie przedstawienia szczegdtowych rozwigzan dotyczacych planowanego
systemu odwodnienia drogi.

W ust. 3.1.-3.2. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ natozyt na inwestora obowiazek wykonania
monitoringu porealizacyjnego w zakresie oddzialywania inwestycji na faune. Prowadzenie
monitoringu porealizacyjnego pozwoli okresli¢ rzeczywisty wplyw przedsiewziecia na faung oraz
pomoze w ustaleniu dziatan minimalizujacych lub kompensujagcych w przypadku stwierdzenia
negatywnego oddziatywania.

W ust. 4.1. sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor natozyt na inwestora obowigzek
wykonania i przedstawienia wynikéw analizy porealizacyjnej w zakresie emisji hatasu. Wykonana
analiza porealizacyjna zweryfikuje rzeczywiste oddzialywanie akustyczne planowanego
przedsigwzigcia i oceni skuteczno$¢ zastosowanych ekrandéw akustycznych. Wyniki ww. analizy
umozliwig ewentualng korekte lokalizacji oraz parametrow ekrandow akustycznych (w tym
zaprojektowanie i wykonanie dodatkowych zabezpieczen) lub potwierdza konieczno$¢ utworzenia
obszaru ograniczonego uzytkowania.

W ust. 4.2. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ nalozyl na inwestora obowigzek wykonania
i przedstawienia wynikow analizy porealizacyjnej w zakresie oddziatywania przedsigwzigcia na faune
oraz ocen¢ planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsigwzigcia
i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia. Wykonanie analizy porealizacyjnej w zakresie
oddziatywania przedsiewziecia na faune umozliwi dokonanie szerszej oceny wpltywu drogi
ekspresowej na roézne grupy zwierzat oraz zaproponowanie dziatan minimalizujacych w perspektywie
kilkuletniego funkcjonowania przedsigwzigcia.

W ust. 5. sentencji niniejszej decyzji tutejszy organ, biorac pod uwage opini¢ PGW WP, stwierdzit
brak koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko. Stanowisko takie przyjat wzigwszy pod uwage, ze ww. przedsigwzi¢cie nie znajduje si¢
w bliskim sgsiedztwie granic panstwa. Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w raporcie 00S,
z uwagi na odleglos¢ planowanego przedsigwzigcia od granicy panstwa ok. 180 km, nie przewiduje si¢
mozliwosci wystapienia oddziatywania transgranicznego.
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Zgodnie z treScia przedmiotowego wniosku z dnia 19 grudnia 2019 r., znak:
O.WA.I-1.4110.2-12.2019.124.wm, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsigwzigcia, decyzja nastepcza po uzyskaniu decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach bedzie
decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej. Tym samym, do przedmiotowego wniosku
zalgczono zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 7 ustawy oos, wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia
prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew i krzewdw. Zgodnie z art. 82a ustawy 00s,
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wydana przed uzyskaniem decyzji, o ktérej mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 10 ustawy oos, w ktorej wskazano dziatki konieczne do przeprowadzenia prac
przygotowawczych, stanowi podstawg do wykonania prac polegajgcych na wycince drzew i krzewdw,
przeprowadzenia badan archeologicznych lub geologicznych, a takze przeprowadzenia kompensacji
przyrodniczej na nieruchomosciach stanowiagcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa, zarzadzanych przez
Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panistwowe, zgodnie z ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r.
o lasach. Decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach uprawnia do nieodptatnego wejscia na teren,
na ktérym jest przewidywana realizacja inwestycji, celem wykonania tych prac. W zwiazku
z powyzszym, w ust. 6. sentencji niniejszej decyzji Regionalny Dyrektor wskazat wszystkie dziatki
konieczne do przeprowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince drzew i krzewdéw.

Jednoczesnie Regionalny Dyrektor wskazuje, ze przedtozony przez inwestora wraz z ww. wnioskiem
dokument, o ktérym mowa w art. 74 ust. 1 pkt 7 ustawy oos, zawieral rowniez wykaz dzialek z gminy
Opoczno, ktéra nie obejmuje swoim obszarem terenu realizacji ww. przedsiewziecia, a jest jedynie
gming wchodzgcg w obszar jego oddziatywania (100 m od terenu realizacji inwestycji). Zgodnie
z m.in. trescig raportu 0o i jego uzupelnien oraz mapa w skali z zasiegiem, teren realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia w calosci jest usytuowany na terenie woj. mazowieckiego i nie
wykracza swoim zasiggiem poza wojewodztwo mazowieckie. W zwigzku z powyzszym tutejszy organ
uznal, ze zasadnym jest wskazanie w ust. 6. sentencji niniejszej decyzji jedynie dzialek z gmin
lezgcych na terenie woj. mazowieckiego. Ponadto Regionalny Dyrektor wskazuje, iz od poczatku
trwajgcego postgpowania organ dazyt do ustalenia przez jakie gminy przebiegaé bedzie ww.
przedsigwzigcie, co bylo niezbedne do prawidtowego zawiadamiania stron postgpowania
o podejmowanych przez Regionalnego Dyrektora czynnosciach w sprawie. Na podstawie
dokumentacji zgromadzonej w sprawie tutejszy organ ustalit rzeczywiste potozenie przedsiewzigcia.
Inwestor na stronie tytulowej raportu oos wskazat lokalizacje przedsiewziecia, tj.: ,,wojewddztwo:
mazowieckie; powiaty: przysuski, szydlowiecki, radomski; gminy: Gielniéw, Rusinéw, Przysucha
— gm. wiejska, miasto Przysucha, Borkowice, Wieniawa, Wolanéw, Oronsko”. Szczeg6élowa analiza
raportu oo$ wykazata, ze dokladnie taka sama informacja znajduje si¢ na str. 26 raportu 0o$ oraz
na str. 32-33 raportu 00§ (,,Analizowane przedsigwziecie administracyjne potozone jest na terenie:
wojewddztwa mazowieckiego: powiatu przysuskiego: gminy Gielniéw, gminy Przysucha, gminy
Borkowice, gminy Wieniawa, gminy Rusinéw; powiatu szydtowieckiego: gminy Orofisko; powiatu
radomskiego: gminy Wolanéw”), natomiast na str. 34 raportu oo$ wskazano, ze: ,,Wariant 2 na calej
swej trasie przebiega przez tereny szesciu gmin nalezacych do trzech powiatéw: przysuskiego,
radomskiego i szydtowieckiego.” (co oznacza takze, ze przedsigwziecie w catosci jest usytuowane na
terenie wojewodztwa mazowieckiego). Ponadto na str. 34 raportu 0o$ wskazano w opisie wariantu 2
gminy, tj.: Gielniéw, Przysucha, miasto Przysucha, powtornie gmina Przysucha, Wieniawa, Wolanéw
oraz Oronsko. Ponadto na str. 26 raportu oo$ napisano, ze: ,,Poczatek inwestycji we wszystkich
wariantach zlokalizowany jest na dziatkach ewidencyjnych potozonych w Gminie Gielniéw, Obrebie
Snarki: dz. nr 507, 508, 510, 512. Koniec inwestycji we wszystkich wariantach zlokalizowany jest na
dziatkach ewidencyjnych zlokalizowanych w Gminie Oronisko, Obrebie Krogulcza Mokra: dz. nr 204,
205.”. Ponadto na str. 33 raportu oo$§ w tabeli (tabela 1) przedstawiajgcej lokalizacje wariantow
przebiegu drogi w podziale administracyjnym réwniez wpisano gminy nalezace tylko do woj.
mazowieckiego. Podobne informacje wskazujace, ze przedsiewziecie bedzie usytuowane tylko na
obszarze woj. mazowieckiego znajduja si¢ na str. 38 (rysunek 1), 40, 55 raportu 0o$ oraz w jego
uzupetnieniach na: str. 8 (tabela 1), 9-10, 14 (rysunek 1), 21 (aneks do raportu 00$) oraz na str. 2
(zatacznik nr 3 do aneksu nr 2 do raportu 00$). Powyzsze jednoznacznie dowodzi, ze przedsigwziecie
w catosci bedzie realizowane na terenie wojewodztwa mazowieckiego i nie bedzie wykraczato swoim
zasiggiem na teren wojewodztwa t6dzkiego.
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W toku prowadzonego postgpowania zmierzajacego do wydania niniejszej decyzji z uwagi na sytuacje
zwigzang z koronawirusem SARS-CoV-2 mialy miejsce okolicznosci uniemozliwiajace skuteczne
zawiadamianie stron postepowania o podejmowanych przez organ czynnosciach. Ponadto zostaty
zawieszone terminy administracyjne. Zgodnie z art. 46 pkt 20 ustawy z dnia 14 maja 2020 r. o zmianie
niektérych ustaw w zakresie dzialan ostonowych w zwiazku z rozprzestrzenianiem si¢ wirusa
SARS-CoV-2 (Dz. U. poz. 875, ze zm.) bieg termindéw administracyjnych zostat przywrécony.

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2021 r. poz. 735, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa”) Regionalny Dyrektor prowadzac
postepowanie zapewnit stronom czynny udziat w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem
decyzji umozliwit im wypowiedzenie si¢, co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgloszonych
zadan. Stosownie do art. 49 Kpa, art. 74 ust. 3 ustawy oo$ oraz art. 46 pkt 20 ustawy z dnia 14 maja
2020 r. o zmianie niektoérych ustaw, w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem
si¢ wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. poz. 875, ze zm.) strony byly zawiadomione o czynno$ciach organu
prowadzacego postepowanie poprzez obwieszczenia. Obwieszczenia uwidaczniane byly w sposéb
zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz
w Urzedzie Gminy Gielniéow, Urzedzie Gminy Rusinéw, Urzedzie Gminy i Miasta Przysucha,
Urzedzie Gminy w Borkowicach, Urzedzie Gminy w Wieniawie, Urzedzie Gminy Wolandw,
Urzedzie Gminy w Oronsku, Urzedzie Miejskim w Opocznie oraz w Urzedzie Miejskim w Drzewicy.
Dodatkowo zamieszczane byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 8 i 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji i o niniejszej
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostgpnym wykazie
danych o srodowisku i jego ochronie.

Zgodnie z art. 30 ustawy oo§ Regionalny Dyrektor zapewnil w ramach przeprowadzanej oceny
oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko mozliwos¢ udzialu spoleczenstwa w postepowaniu.
Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy oo$ organ prowadzacy postgpowanie podatl do publicznej
wiadomosci informacje o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko, wszczeciu postepowania, przedmiocie decyzji, ktéra ma by¢ wydana w sprawie, organie
wlasciwym do wydania decyzji oraz organach wilasciwych do wydania opinii, mozliwosciach
zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wylozona do
wgladu, mozliwosci sktadania uwag i wnioskow, sposobie i miejscu sktadania uwag i wnioskéw,
wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin ich sktadania, oraz organie wiasciwym do rozpatrzenia
ewentualnych uwag i wnioskow. Ww. informacje uwidaczniane byly w sposéb zwyczajowo przyjety
w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz w Urzedzie Gminy
Gielniéw, Urzedzie Gminy Rusindéw, Urzedzie Gminy i Miasta Przysucha, Urzedzie Gminy
w Borkowicach, Urzedzie Gminy w Wieniawie, Urzedzie Gminy Wolandéw, Urzedzie Gminy
w Oronsku, Urzedzie Miejskim w Opocznie oraz w Urzedzie Miejskim w Drzewicy. Dodatkowo
zamieszczane byly na stronie internetowej Regionalnego Dyrektora.

W zwiazku z koniecznoscig potwierdzenia przez inwestora informacji zawartych w raporcie 0o$ co do
rzeczywistej lokalizacji inwestycji i wariantu, w ktorym bedzie ona realizowana, tutejszy organ
zawiadamiat o podejmowanych czynno$ciach wszystkie gminy wymienione m.in. na stronie tytulowe;j
raportu 008.

Regionalny Dyrektor obwieszczeniem z dnia 5 lipca 2021 r., znak: WOOS-I1.420.437.2019.MBR.16,

wyznaczyt 30-dniowy termin udziatu spoleczenstwa w terminie od 8 lipca 2021 r. do 6 sierpnia

2021 r. W przewidzianym do tego terminie do organu uwagi i wnioski dotyczace realizacji

przedmiotowego przedsigwzigcia ztozyli:

1. Pan I - pismo (zatytulowane przez wnoszacego ,,petycja”) z dnia 5 sierpnia
2021 r. (data wptywu do tutejszego organu — 06.08.2021 r.), wraz z zatacznikiem:

— Certyfikatem wydawanym podmiotowi gospodarczemu, okreslonym w art. 29 ust.l

rozporzadzenia (WE) nr 834/2007, nr certyfikatu: 019873216284.002, dla Pana [

I - uprawe jabloni za 2020 1
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2. Gospodarstwo Sadownicze _ pismo z dnia 5 sierpnia 2021 r.

(data wplywu do tutejszego organu — 06.08.2021 r.), podpisane przez Pana [l

)

2)

3)

wraz z zalagcznikami:
Opinig z dnia 15.11.2018 r. Bieglego Sadowego z zakresu rolnictwa i ogrodnictwa
dr inz.
Zaswiadczeniem z dnia 28.01.2019 r. jednostki certyfikujacej SGS Polska Sp. z 0. o.,
podpisanym przez Dyrektora Branzy AFL, SGS Polska Sp. z o. o. —

Opinia z dnia 23.01.2019 r. firmy handlowej JK TRANS Sp. z 0. o.,
Opiniag z dnia 28.01.2019 r., znak: L.dz. 65/2019, lokalnej grupy dziatania
— Stowarzyszenia ,,Lokalna Grupa Dziatania Razem dla Radomki”, dotyczaca wptywu

wyboru projektu modernizowanej trasy S12 w rejonie gminy Wieniawa na
Gospodarstwo Sadownicze w miejscowosci Komorow,

podpisang przez Prezesa Zarzadu
Aneksem do umowy konsorcjum nr 1 z dn. 04.12.2018 r. — dotyczacej produkcji octu;

3. Wojt Gminy Wieniawa — pismo z dnia 6 sierpnia 2021 r. — wystane za posrednictwem

platformy e-PUAP (data wplywu do tutejszego organu — 06.08.2021 r.), znak:
GN.720.10.2021.PK, podpisane przez Wojta Gminy Wieniawa — Pana

(data ztozenia podpisu w dniu 6 sierpnia 2021 r., o godz. 14:22).

Tab. 1. Sposob wykorzystania ww. uwag i wnioskow zgloszonych w zwigzku z udzialem
spoleczenstwa przedstawiono w tabeli umieszczonej ponizej:

Lp. WNIOSKI I UWAGI | STANOWISKO ORGANU

1 Pismo (zatytulowane przez wnoszacego ,petycja”) z dnia 5 sierpnia 2021 r. Pana
) wraz z zalgcznikiem

1.1. Whniosek o zmiang proponowanego | Regionalny Dyrektor zauwaza, ze nie posiada

przebiegu wariantu pomaranczowego na | kompetencji do wyrazenia stanowiska w ww.
rzecz wariantu brazowego omijajacego | sprawie. Kwestia dotyczaca  przebiegu
tereny intensywnie gospodarowane | inwestycji nalezy do inwestora, poniewaz
rolniczo w gminie Wieniawa. zakres  ten  przekracza  kompetencje

Regionalnego Dyrektora okreslone przepisami
ustawy oo$. W celu zmiany wariantu
przebiegu inwestycji zasadnym jest, aby
wnioskodawca zwrécit sie
z przedmiotowa prosba do inwestora
— Generalnego Dyrektora Drég Krajowych
i Autostrad, jako organu wlasciwego
W sprawie.

Regionalny = Dyrektor nie  posiada
kompetencji do rozstrzygania w zakresie
zaproponowanych rozwigzan technicznych,
komunikacyjnych objetej wnioskiem
inwestycji drogowej czy tez jej przebiegu.
Poddaje wilasnej ocenie z zakresu ochrony
srodowiska skonkretyzowang we wniosku
inwestycje, ktorej dotyczy dolaczona do
wniosku dokumentacja, opierajagc sie na
wynikach raportu oceny oddziatywania na
srodowisko opracowanego dla inwestycji o
okre$lonych parametrach technicznych (vide:
wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z
dnia 23 Iutego 2011 r. sygn. akt: II OSK
2516/10).
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1.2.

Uwaga, ze przebieg trasy wariantu
pomaranczowego  znaczaco  ingeruje
i koliduje z gospodarstwami zwlaszcza
sadowniczymi, uniemozliwiajac dalszy ich
rozwdj, a nawet powoduje, ze niektére
z niech moga zbankrutowac.

Odpowiedz jak w pkt 1.1.

Zadania regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska okreslone zostaly w art. 131 ust. 1
ustawy  o00$. Zadaniem  Regionalnego
Dyrektora jest m.in. przeprowadzanie oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko, co oznacza, ze tutejszy organ
przeprowadzajac ww. postepowanie ocenia
kwestie  srodowiskowe  (m.in.  wplyw
przedsigwzigcia na Srodowisko: przyrode,
hatas, gospodarke wodno-$ciekowa,
gospodarke odpadami i wpltyw inwestycji na
powietrze).

Powyzsze zadania nie dotyczg oceny ani
rozstrzygania kwestii ekonomicznych
1 spotecznych, a wigc kwestie ekonomiczne i
spoteczne  leza  poza  kompetencjami
Regionalnego Dyrektora.

Okolicznoscig przesadzajacg nie moze byc
sprzeciw lokalnej spolecznosci.

Przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach organ wilasciwy do jej
wydania  zapewnia mozliwo$¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach
ktérego przeprowadza ocen¢ oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko. Nastepnie,
jesli byla przeprowadzona ocena
oddzialywania przedsiewziecia na
$rodowisko, wlasciwy organ wydaje decyzje
o srodowiskowych uwarunkowaniach, biorac
pod uwage wyniki postepowania z udziatem
spoteczenstwa. Z kolei, w Swietle art. 85 ust. 2
pkt 1 lit. a) ustawy oo$, uzasadnienie decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach,
niezaleznie od wymagan wynikajacych
z przepisow Kpa, powinno zawieraé
— w przypadku gdy zostala przeprowadzona
ocena oddzialywania przedsigwzigcia na
Srodowisko — informacje o przeprowadzonym
postepowaniu wymagajacym udziatu
spoteczenstwa oraz o tym, w jaki sposob
zostaly wziete pod uwage, i w jakim zakresie
zostaly uwzglednione uwagi 1 wnioski
zgltoszone w  zwigzku z  udzialem
spoteczenistwa. Powyzsze wskazuje, zZe
prawodawca nakazat tylko zapewnienie
udzialu  spoleczenstwa w  postgpowaniu
i umozliwienie zgloszenia uwag i wnioskow,
natomiast nie nalozyl obowiazku uzyskania
spotecznej akceptacji dla przedsigwzigcia.
Wydanie zatem decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach pomimo protestow, nie
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stanowi automatycznego nieuwzglednienia
interesu spotecznego i przedtozenia interesu
inwestora nad interesem lokalne;j
spotecznosci. Negatywne stanowisko
spoleczenstwa moze zatem wplyngé na
konkretne uwarunkowania i wymogi danej
inwestycji, co winno znalezé wyraz
w konkretnych zapisach decyzji o natozeniu
na inwestora dodatkowych obowigzkow
majacych przeciwdzialaé, czy tez ograniczaé
negatywne oddziatywanie przedsigwziecia na
srodowisko (vide:  wyrok  WSA
w Rzeszowie sygn. akt: II SA/Rz 1291/20).
W zwigzku z powyzszym = stosowne
uwarunkowania  dotyczace realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia zostaly zawarte
w ust. 1.2. sentencji niniejszej decyzji.

1.3

Uwaga, ze przebieg wariantu
pomaranczowego sprawi, ze jednostka
certyfikujaca odméwi Panu |
I udzielenia certyfikatu

ekologicznego ze wzgledu na bliskosé
przebiegu trasy.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

1.4.

Uwaga, ze Pan _ Jest

stosunkowo mlodym cztowiekiem i do
emerytury brakuje mu co najmniej 25 lat,
a prowadzona produkcja ekologiczna
jabtek pozwolitaby mu rozwinaé zakres
produkcji oraz splaci¢ zaciagnigty kredyt
oraz uwaga, ze zmiana profilu produkcji
na ekologiczna wymusita na Panu
zainwestowanie w
specjalistyczne maszyny przeznaczone do
upraw ekologicznych.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

1.5.

Uwaga, ze nminimalng odlegloscig
wymagang do udzielenia certyfikatu
ekologicznego jest 200 m od drogi
ekspresowej, pod warunkiem zastosowania
barier ochronnych oraz 500 m bez barier.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

1.6.

Uwaga, ze budowa drogi ekspresowej
W wariancie pomaranczowym pozbawi
Pana | | viclu innych
sadownikéw i rolnikéw mozliwosci
dalszego kontynuowania produkcji
ekologicznej lub przejscia na nia.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

1.7.

Uwaga, ze utracone dochody z powodu
braku mozliwosci kontynuowania
produkcji ekologicznej lub przejscia na nig
spowoduja utrate¢ ptynnosci finansowej, a
w konsekwencji moga nawet doprowadzi¢
do bankructwa gospodarstwa.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

1.8.

Uwaga, ze przebieg trasy znaczaco utrudni
Panug“ ochrone sadu
oraz zbidr owocow ze wzgledu na
wydiuzenie komunikacji, co tez przeklada

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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si¢. na dodatkowe koszty zwigzane
z produkcja.

Pismo z dnia S sierpnia 2021 r. Gosp

2.1.

odarstwa Sadowniczego IINDBES

_, wraz z zalacznikami, podpisane przez Pana [

Uwaga, ze proponowany przez Komisje
Oceny Przedsigwzig¢ Inwestycyjnych przy
Generalnym Dyrektorze Drog Krajowych
1 Autostrad wariant planowanej inwestycji
spowoduje, ze trasa bedzie przebiegata
przez tereny mocno zurbanizowane, jak
1 przez obszar upraw narazonych
na znaczne oddziatywanie.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.2.

Uwaga, ze inwestycja zagrozi w sposob
bezposredni  dziatalnosci  gospodarstwa

2.3.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

Uwaga, ze droga S12 bedzie przebiegata
bezposrednio przez dziatki

m, na ktérych znajduje
sig I ziedzictwo 1 gldwne Zrodio

utrzymania — sady jabloniowe.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.4.

Uwaga, ze trzypokoleniowe dziedzictwo
uwieniczone tytutem Mistrzow Polski
Agroligii (tytul otrzymany od Prezydenta
Polski), stoi w bezposrednim zagrozeniu
zwigzanym z mozliwoscia sukcesywnego
prowadzenia dalszej dziatalnosci,
w zwigzku z planem przebiegu inwestycji
przez gléwny magazyn wody
umozliwiajgcy nawodnienie sadow.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

25

Uwaga, ze jabtka, soki, jak i naturalne
zdrowe octy stanowig wartos¢ regionu
jako produkty najwyzszej jakosci oraz
uwaga, ze jakos¢ ta, jak i poziom
produkeji niestety nie bedg mogly zostaé
zachowane, a samo kontynuowanie
aktualnej dziatalnosci sadowniczej na
tozsamym poziomie zostanie postawione
pod znakiem zapytania.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.6.

Uwaga, ze nie bedzie mogla byé
rozpoczeta planowana produkcja
ekologiczna jabtek, ktéra ma bardzo duze
znaczenie dla  dalszego rozwoju
rodzinnego  gospodarstwa | N i

jak
1 regionu.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.7.

Uwaga, ze gospodarstwo dzieki sukcesom
produkcyjnym udzielalo si¢ réwniez
charytatywnie, co stanowi warto$¢ dodana
w ekonomii spofecznej regionu.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.8.

Uwaga, ze planowana budowa drogi S12
przez centralny rejon upraw sadowniczych
gospodarstwa

I -k rowniez innych lokalnych

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

gospodarstw),  zniszczy ~ wspomniany
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wielopokoleniowy dorobek i zahamuje
rozwdj lokalny w tym segmencie.

2.9.

Uwaga, ze do destrukcji rodzinnego
dziedzictwa  dojdzie  poprzez ciag
przyczynowo-skutkowy, jakim bedzie
utrata skutecznego systemu nawadniania,
utrata certyfikatéw jakosci, co spowoduje
wycofanie si¢ z umdéw  statych
kontrahentow.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.10.

Uwaga, ze zniszczenie glownej sieci
wodociggowej i zbiornikow wodnych
odbije si¢ powaznym spadkiem plonéw na
calej powierzchni upraw.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.11.

Uwaga, ze wydtuzenie ciggow
komunikacyjnych z 1,5 km na kilkana$cie
kilometréw  (objazdy i  wiadukty)
spowoduje potrzebe wymiany Srodkéw
transportu z wdézkéw sadowniczych na
samochody ci¢zarowe.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.12.

Uwaga, ze zaburzenie przeplywow
pienigznych spowodowane tymi
zdarzeniami, olbrzymie koszty z nich
wynikajace, jak i terminy administracyjne
z tym zwigzane spowoduja nadto brak
mozliwosci splaty kredytow
inwestycyjnych, zwroty dotacji lub brak
decyzji o ich otrzymaniu w przysziosci
— tym samym bankructwo gospodarstwa
Panstwa

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.13.

Uwaga, ze odpowiednia gleba,
nastonecznienie, rejon skutecznie omijany
przez gradobicia 1 wiele innych
czynnikéw, w tym rowniez akustycznych,
wplywaja na to jak pozniej ostateczni
beneficjenci wyrobow Panstwa
B klienci odwiedzajacy sklepy
spozywcze, odbieraja ich smak, zapach,
jak 1 walory estetyczne oraz uwaga, ze ta
jednolita struktura
i zorganizowane przedsigwziecie zostanie
dostownie rozbite przez lini¢ mieszanki
mineralno-asfaltowe;j, jaka bedzie
wybudowana nowa trasa S12.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.14.

Uwaga, ze horyzontalne spojrzenie
na budowe 1 decyzje srodowiskowe
wydawane przez RDOS, biorace pod
uwage to, czy inwestycja bedzie
przebiegata przez obszar Natura 2000 lub
czy budowa spowoduje naruszenie
istotnych siedlisk zagrozonych gatunkow
nie ukaze pelnego obrazu poszczegdlnych
probleméw indywidualnych, zglaszanych
przez osoby czy podmioty bezposrednio
zwigzane, w tym rowniez wbrew wilasnej
woli, w przedmiotowa budowe.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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2.15.

2.16.

Uwaga, ze skoro trasa przebiega przez
najcenniejsze  dziedzictwo  rodzinne
Panstwa | sa oni tak samo,
a moze nawet bardziej niz niektdre sektory
administracji ~ publicznej, = powigzani
z planowa inwestycja; uwaga, ze
lokalizacja inwestycji przebiega przez
zywy organizm ich gospodarstwa i
przecina go na pol oraz uwaga, ze tak
samo, jak organizm czlowieka nie moze
funkcjonowa¢, jezeli jest pozbawiony
istotnych narzadow, tak ich gospodarstwo
nie bedzie w stanie funkcjonowaé w
przypadku sfinalizowania budowy trasy w
obecnym wariancie 1 przez dziatki

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

Uwaga, ze wnioskodawcy zdajg sobie
sprawe z praw odszkodowawczych, ktore
daja im stosowne akty normatywne, ale
czy wystarczajaca kompensatg za utrate
organébw umozliwiajacych im dalsza
egzystencje, bedzie jakikolwiek
ekwiwalent pieniezny?

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.17.

Uwaga, ze wysoko$¢ strat majatkowych
(kalkulowanych na wiele milionow
zlotych) odnoszacych si¢ do problemow
wskazanych w pi$mie moze by¢ wrecz
niemozliwa do sprawiedliwego

oszacowania, poniewaz |

nie wiedza jak bardzo
mogloby si¢ rozwing¢ ich gospodarstwo
znajdujace si¢ w trendzie wzrostowym
biorac pod uwage zainteresowanie
klientéw, jak i ich wizerunek i reputacije.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.18.

Uwaga nawiazujaca do art. 21 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, ktory stanowi
o tym, ze Rzeczpospolita Polska chroni
wlasnos¢ 1 prawo dziedziczenia oraz
uwaga czy przypadek gospodarstwa
Panstwa || becdzie w tym

przedmiocie wyjatkiem?

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.19.

Uwaga, czy iluzoryczna niewzruszono$é
procesow administracyjnych,
funkcjonujacych na zasadzie aktow
normatywnych nizszego rzedu spowoduje,
ze przepisy wyzsze nie uchronig dorobku
1 dziedzictwa Panstwa ﬂ przed

zniszczeniem?

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.20.

Uwaga, czy biorac pod uwage jak
nieoceniona wartosé stanowi
gospodarstwo dla Panstwa ||| to
czy wspomniane w art. 21 Konstytucji, w
ust. 2 stuszne odszkodowanie bedzie
spetnialo swoja funkcj¢ kompensacyjna
bioragc pod uwagg ogrom strat?

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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2.21.

Uwaga, ze jablka, soki, ocet i produkty
powstajace bezposrednio na ziemi, ktorej
materia zostanie wzruszona inwestycja,
stanowia warto$¢ nie tylko dla rodziny
wnioskodawcéw, ale réwniez regionu, np.
lokalnej grupy dziatania ,Razem dla
Radomki”, wspierajacej produkcje
naturalnego soku megtnego pod nazwg
Smaczek z doliny radomki, projekt
octowy-konsorcjum, ktéremu
przewodniczy Instytut Techniki Zywienia
na ul. Rakowieckiej w Warszawie,
owocem pracy jest naturalny ocet
jablkowy metny.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.22.

Uwaga, ze biorac pod uwage wplyw
inwestycji na gospodarstwo Panstwa
I od skali mikro do efektu
makro, wplynie ona na wiecej 0s6b niz
tylko na ich rodzing.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.23:

Uwaga, ze budowa inwestycji spowoduje
przerwanie fancucha dostaw, ograniczenie
miejsc pracy, spadek wizerunku regionu
jako wspierajacego lokalna produkcje.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.24.

Uwaga, ze budowa inwestycji spowoduje
spadek wartosci calego gospodarstwa
podmiotowo, jak rowniez gospodarstwo
stanie w obliczu kryzysu finansowego.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.25.

Uwaga, ze proces odszkodowawczy

z punktu widzenia ekonomiki nie uratuje
gospodarstwa ze wzgledu na
formalnoprawne aspekty przedktadajace
si¢ na przeplywy pieniezne (tzw.
cashflow).

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.26.

Uwaga, ze wartos¢ majatku istotnie
spadnie, co hipotetycznie pozbawitoby
rowniez alternatywy w postaci
monetyzacji, np. nieruchomosci.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.27.

Uwaga, ze wypracowane know-how
i procesy produkcji sa najwigksza
wartoscia w rekach, od lat pracujacych
w zagrozonych sadach — rekach rodziny
Bankiewicz oraz ze tradycja i serce
wlozone w t¢ marke, to co$ wigcej niz
korporacyjne studium typowego biznesu.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.28.

Uwaga, ze  gospodarstwo  Panstwa
I od lat sumiennie rozlicza sig
z danin publicznoprawnych i nie posiada
innych jednostek organizacyjnych,
do ktérych mogloby si¢ przenies¢ oraz
uwaga, ze ich dziatania sa bezposrednio
zwigzane z gruntem, przez ktory bedzie
przebiegad trasa S12.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.29.

Uwaga, ze projektowanie budowy dwoch
poteznych  wiaduktow na  odcinku

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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kilku/kilkunastu kilometréw, by przejs¢
nad torami i istniejacg trasg T12 i wrécié
z powrotem, jest bez sensu, zniszczy po
drodze potencjal produkcji sadowniczej,
pozbawi Panstwa | R mozliwosci
certyfikacji ekologicznej gospodarstwa.

2.30.

Whniosek o interwencje i udzielenie
informacji w kwestii mozliwosci zmiany
przebiegu przedmiotowej inwestycji w taki
sposob, aby nie naruszala ona jednolitego
organizmu produkcyjnego (jak
1 rodzinnego) gospodarstwa

na ktére skladajg sie w sposob tagczny
dziatki z sadami jablonnymi, wartosci
niematerialne i prawne, know-how, $rodki
trwate, jak 1 cala logistyka produkcji
znanych w catym regionie wyrobow.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

Zalacznik nr 1 do ww. pisma: opinia z dnia 15.11.2018 r. Bieglego Sadowego z zakresu

rolnictwa i ogrodnictwa dr inz.

231.

Uwaga, ze budowa drogi szybkiego ruchu
S12 przez sady Panstwa
ale i innych rolnikéw w tym rejonie,
zniszczy pouktadany tad produkcyjny i
dorobek gospodarstwa rodzinnego i
gospodarstw  cztonkéw  grupy, ktore
znajduja si¢ na linii przebiegu planowane;j
budowy drogi, ale rowniez zahamuje trend
rozwojowy upraw sadowniczych.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.32.

Uwaga, ze przebieg trasy praktycznie
przez Srodek plantacji trwatych sadéw to
nie tylko odszkodowanie za pas drogowy
o szerokosci 100 m i dtugosci okoto 2 km,
jaki  zapewne wyliczy  uprawniony
rzeczoznawca majatkowy, ale
doprowadzenie do bankructwa calego
gospodarstwa.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.33.

Uwaga, ze negatywne oddziatywanie
inwestycji wigze si¢ z pozbawieniem wody
do nawadniania catosci plantacji, co odbije
sig na wysokosci i jakosci plondw.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.34.

Uwaga, ze spaliny z przejezdzajacych
samochodéw spowoduja podwyzszong
zawarto$¢ metali cigzkich, ktére moga
wplynaé na utrate certyfikatow
jakosciowych: ,Integrowanej Produkcji
Owocow” i ,,GLOBALGAP”, jakie w tej
chwili posiada gospodarstwo.

W celu ograniczenia oddziatywania na etapie
realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia na
powietrze  atmosferyczne nalozono na
inwestora warunki wskazane w ust. 1.2.1.
—1.2.4. sentencji niniejszej decyzji.

Zgodnie z raportem 00§ zostang dotrzymane
standardy jakosci S$rodowiska w zakresie
ochrony powietrza.

2.35.

Uwaga, ze  konsekwencjg  utraty
certyfikatow jest zerwanie umoéw na
odbior  jabtek  deserowych  przez
kontrahentéw krajowych i zagranicznych.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.36.

Uwaga, ze utrudniony dojazd do sadu po

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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drugiej stronie drogi z opryskami
i nieterminowe ich stosowanie to kolejny
cios z zachowaniem  prawidlowej
produkcji i dobrej jakosci owocow.

2.37.

Uwaga, ze obecnie gospodarstwo jest
w trakcie zakladania 10 ha sadu
ekologicznego, na ktéry sa nalozone
bardzo rygorystyczne uwarunkowania,
m.in. zwigzane z odlegloscia od drdg
publicznych (co najmniej 100 m od drogi o
natgzeniu ruchu 500 pojazdoéw/godz.).

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.38.

Uwaga, ze brak optymalnego
wykorzystania nowego budynku
przechowalni moze doprowadzi¢ do
zwrotu dotacji wraz z karnymi odsetkami
jaki otrzymato gospodarstwo i grupa na
powyzsza inwestycj¢ za posrednictwem
Agencji Restrukturyzacji i Modemizacji
Rolnictwa.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.39.

Uwaga, ze gospodarstwo straci stalych
odbiorcéw oraz zostanie zahamowany
proces zaktadania sadéw ekologicznych.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.40.

Uwaga, ze zniszczenie gléwnej sieci
wodociagowej 1 zbiornikéw wodnych
odbije si¢ spadkiem plonéw na calej
powierzchni upraw sadowniczych
gospodarstwa.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.41.

Uwaga, ze przyczyna spadkéw plonow
1 jakosci owocow bedzie takze wydluzenie
ciggéw  komunikacyjnych, zwigzanych
z prawidlowg i terminowa ochrong jabloni
oraz transportem owocow z okoto 1700 m
do 6-8 km, co zmusi gospodarstwo do
zakupienia dodatkowych maszyn
i $rodkéw transportu owocow do
przechowalni.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.42.

Uwaga, ze obecnie gospodarstwo posiada
nie splacony kredyt inwestycyjny w
wysokosci 3 500 000 zt, od ktérego roczne
zobowigzania wobec banku wynoszg okoto
600 000 zt, zatem utrzymanie produkcji na
obecnym poziomie 1 wplywy do
gospodarstwa w wysokosci 860 634,07 zt
(i ponad), gwarantuja zachowanie
plynnosci  finansowej i ochrone
gospodarstwa przed bankructwem.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

2.43.

Uwaga, ze niezapelnione  komory
przechowalnicze jabtkami z budynku
grupy producenckiej ,,SKOWRONKI” i
obnizenie poziomu sprzedazy w zwiazku
ze spadkiem plonéw, grozi cofnigciem
dotacji pomocowych w wysokosci okoto
9.870.000 zt plus karne odsetki (17%/rok)
przyznane przez ARiIMR z powodu nie

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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wywigzania si¢ ze zobowiazan.

2.44.

Uwaga, ze tylko zmiana dotychczasowych | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
planéw budowy drogi S12 uchroni
gospodarstwo przed bankructwem
1 zapewni rozwdj produkcji sadowniczej
w gospodarstwie rodzinnym i sadownikéw
gminy Wieniawa.

Zalacznik nr 2 do ww. pisma: zaswiadczenie z dnia 28.01.2019 r. jednostki
certyfikujacej SGS Polska Sp. z o. o., podpisane przez Dyrektora Branzy AFL, SGS
Polska Sp. z 0. 0. —

2.45.

Uwaga, ze rozbudowa drogi S12 | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
w sasiedztwie Gospodarstwa
Sadowniczego  Tomasz | R
zlokalizowanego w gminie Wieniawa,
bedzie miata znaczny wplyw na
prowadzong przez wilasciciela uprawe
sadowniczg.

2.46.

Uwaga, ze prowadzenie dziatalnosci | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
ekologicznej wymaga  zlokalizowania
gospodarstwa w odlegtosci 200 metréw od
drogi pod warunkiem zastosowania barier
naturalnych typu zywoploty, bariery lesnej
oddzielajacej uprawy od drogi oraz, ze
w przypadku braku mozliwosci
zastosowania barier odlegltos¢ powinna
wynosi¢ 500 metrow.

Zalacznik nr 3 do ww. pisma: opinia z dnia 23.01.2019 r. firmy handlowej JK TRANS
Sp.-zo.0

2.47.

Uwaga, ze Zarzad JK TRANS Sp. z o.0. | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
jest w statej wspdlpracy od 2012 r.

z gospodarstwem sadowniczym [N
Pt

i
jednym z lideréw eksportu w woj.
mazowieckim 1 zajmuje sie sprzedaza
owocoOw na caly Swiat oraz ze ww.
gospodarstwo produkuje najwyzsza jakosé
potwierdzong certyfikatem Integrowanej
Produkcji oraz uwaga, ze JK TRANS Sp. z
0. 0. obawia si¢, ze bliskos¢ trasy S12
negatywnie wptynie na jakos¢ jablka oraz
bedzie skutkowaé brakiem mozliwosci
uzyskania certyfikatdéw, a brak ww.
certyfikatow Dbedzie rownoznaczny z
zerwaniem wspdlpracy.

Zalacznik nr 4 do ww. pisma: opinia z dnia 28.01.2019 r., znak: L.dz. 65/2019, lokalnej
grupy dzialania — Stowarzyszenia ,,Lokalna Grupa Dzialania Razem dla Radomki”,
dotyczaca wplywu wyboru projektu modernizowanej trasy S12
w rejonie gminy Wieniawa na Gospodarstwo Sadownicze

w miejscowoéci Komoréw, podpisana przez Prezesa Zarzadu — || EEEEE

2.48.

Uwaga, ze modernizacja trasy nr 12 | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
w rejonie gminy Wieniawa, ktéora w
swoich warunkach zaktada przechodzenie
(przecina) przez Gospodarstwo
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Sadownicze Pana [N

w przekonaniu ww. stowarzyszenia,
doprowadzi do zaktocen produkcyjnych,
spadku jakosci produkcji o charakterze
ekologicznym, a co za tym idzie do utraty
wizerunku budowanego od ponad 10 lat
wspolnie z Lokalng Grupg Dziatania
,Razem dla Radomki”.

2.49.

Uwaga, ze modernizacja trasy nr 12
w rejonie gminy Wieniawa, to nie tylko
potencjalne utracone korzysci
Gospodarstwa Sadowniczego, ale réwniez
uszczerbek  wizerunkowy  obszaréw
wiejskich powiatu przysuskiego.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

250,

Whniosek 2z prosba o wybdr trasy
modernizowanej drogi nr 12
na niekolidujacy i niezaprzepaszczajacy
dorobku  Gospodarstwa Sadowniczego

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

Pismo z dnia 6 sierpnia 2021 r., znak: GN.720.10.2021.PK, Wéjta Gminy Wieniawa,
przekazane za poSrednictwem platformy e-PUAP

3.1.

Uwaga, ze  zasadnym  jest, by
nowoprojektowana droga stuzyta zaréwno
mieszkancom gminy, jak i wszystkim
pozostatym uzytkownikom, pozostawiajac
jednoczesnie jak najmniejszy wplyw
i oddzialywanie na Srodowisko naturalne
oraz Srodowisko i warunki zZycia
mieszkancow.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

Przy zachowaniu uwarunkowan wskazanych
w ust. 1.2

sentencji niniejszej decyzji
realizacja 1 eksploatacja przedmiotowej
inwestycji bgdzie ograniczata negatywne
oddziatywanie przedsiewziecia na
srodowisko.

3.2.

Uwaga, ze inwestycja tego typu jest
inwestycja strategiczng, ktéra zmieni
bezpowrotnie $rodowisko Zzycia, zasady
funkcjonowania i sgsiedzkich relacji
mieszkancéw, stad nalezy roéwniez
spojrze¢ na ten aspekt w perspektywie
wieloletniej, w oderwaniu od kwestii
finansowych, akcentujac przy tym aspekt
spoleczny i Srodowiskowy.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.3.

Uwaga, ze w 27 kilometrze
projektowanego przebiegu wariantu 4
dochodzi do kolizji z budynkami
mieszkalnymi, oraz oddziatywanie
akustyczne na cz¢$¢ posesji w Zawadach.

Wariantem rekomendowanym przez
inwestora jest wariant 2, zatem nie bedzie
realizowany wariant 4 i nie beda wystepowaty
skutki realizacji wariantu 4.

3.4.

Uwaga, ze wariant 4 wskazywany jest jako
niekorzystny przez rolnikéw
z miejscowosci Jablonica, poniewaz
ingeruje w grunty  orne  oraz
w  miejscowosci  Zawady, gdzie
kwestionowany jest zbyt bliski przebieg od
zamieszkatych posesji.

Odpowiedz jak w pkt 3.3.

3.5.

Uwaga, ze korytarz drogi w wariancie 4
w wigkszosci przebiega przez tereny
uzytkowane rolniczo, wylaczone
z produkcji rolnej, nieuzytki i lasy

Odpowiedz jak w pkt 3.3.

Odpowiedz jak w pkt 1.1.
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prywatne, w dolinie rzeki Radomki oraz,
ze dla gminy Wieniawa wariant 4 jest
najbardziej korzystnym wariantem.

3.6.

Uwaga, ze wariant 1 w sposob istotny
ingeruje w tereny rolnicze i zabudowe
jednorodzinng oraz przemystowsg
miejscowosci Jablonica i Zawady.

Wariantem rekomendowanym przez
inwestora jest wariant 2, zatem nie bedzie
realizowany wariant 1 i nie bedg wystepowatly
skutki realizacji wariantu 1.

3.7,

Uwaga, ze mieszkancy gminy Wieniawa
sktadali w tej sprawie petycje, ktore
zostaly przekazane do GDDKIA, na etapie
opracowania STES (dot. wariantu 1).

Rozstrzyganie tresci petycji, przekazanych do
GDDKIA znajduje si¢ poza kompetencjami
Regionalnego Dyrektora.

Wariantem rekomendowanym przez
inwestora jest wariant 2, zatem nie bedzie
realizowany wariant 1 i nie bedg wystepowaty
skutki realizacji wariantu 1.

3.8.

Uwaga, ze z punktu widzenia
gospodarczego gminy Wieniawa wariant 1
jest najkorzystniejszym z wariantow,
poniewaz wezet zlokalizowany  jest
w centralnej czgsci gminy.

Odpowiedz jak w pkt 3.6.

3.9.

Uwaga, ze wariant 1 stanowi jednak
pewne zagrozenie 1 uciazliwos¢ dla
sadownictwa pomigdzy km 21+000 a km
23+000, w szczegélnosci dla upraw
ekologicznych oraz upraw rolniczych
zlokalizowanych pomiedzy km 26+700
a km 28+800.

Odpowiedz jak w pkt 3.6.

3.10.

Uwaga, ze wariant | nie spowoduje
znaczacego wydtuzenia czasu reakcji stuzb
ratowniczo-gasniczych.

Odpowiedz jak w pkt 3.6.

3.11.

Uwaga, ze lokalizacja i odleglos¢ drogi
w wariancie 1 od posesji zamieszkatych
pozwala stwierdzi¢, ze nie przyczyni si¢
znaczaco do obnizenia jakosci Zycia.

Odpowiedz jak w pkt 3.6.

3.12.

Uwaga, ze wariant 2, ktory przebiega
pomigdzy km 19+300 a km 30+300
na terenie gminy Wieniawa, w sposéb
istotny ingeruje w przestrzen publiczng
i komunikacje pomigdzy poszczegdlnymi
miejscowosciami.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.13.

Uwaga, 2ze wariant 2  przebiega
w  najbardziej zaludnionym terenie,
ingerujac swoim oddziatywaniem zaréwno
w przestrzen publiczng oraz gospodarstwa
sadownicze.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.14.

Uwaga, ze wariant 2 dzieli miejscowosci
Komoréw (w km 21+100) i Kamien Duzy
(w km 23+200), wydluzajac przy tym
komunikacje w obrebie jednej
miejscowosci, pomiedzy sgsiadami, do
kilku kilometrow.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.15.

Uwaga, ze projektowany przebieg
wariantu 2 w sposob istotny ingeruje
w miejsca, ktore w Studium Uwarunkowan

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy sg dziatkami
budowlanymi.

3.16.

Uwaga, ze wariant 2 przebiega przez
najbardziej zurbanizowang cze$¢ gminy
Wieniawa, co w sposdb zdecydowany
ograniczy potencjal rozwojowy, oraz ze
problem ten dotyczy nastepujacych
odcinkéw drogi:

- od km 20+900 do km 21+200,

- od km 22+800 do km 23+500,

- od km 24+900 do km 25+100,

- od km 25+800 do km 26+100,

- od km 26+700 do km 26+900,

w obrebie MOP typ III i MOP typ II,
zlokalizowanego na gruntach Kiudna i
Wieniawy, po obu stronach
projektowanego odcinka pomigdzy km
26+800 a km 27+400.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.17.

Uwaga, ze przeciwko takiemu przebiegowi
drogi (w wariancie 2), mieszkancy
miejscowosci:

- Komordéw, Zagorze i Skrzynno — pismem
z dnia 25.08.2019 r., wnosili protest, ktory
podpisato 224 osoby,

- Kludna i Wieniawy — pismem z dnia
26.08.2019 r., wnosili protest, ktéry
podpisato 234 osoby,

- Kamien Duzy, Sokolniki Suche,
Kochanéw — pismem z dnia 26.08.2019 r.,
wnosili protest, ktory podpisato 379 osab,
ktéry zostal przekazany do GDDKIA,
Ministerstwa  Infrastruktury, = KPRM,
Kancelarii Prezydenta RP,
Parlamentarnego Zespolu ds. Budowy
DK12 oraz do Wéjta Gminy Wieniawa.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.18.

Uwaga, ze do chwili obecnej, zadna
z ww. instytucji nie zajeta stanowiska i nie
udzielita mieszkancom stosowne;j
odpowiedzi.

Udzielanie odpowiedzi na brak odpowiedzi
z ww. instytucji nie nalezy do kompetencji
Regionalnego Dyrektora.

3.19.

Uwaga, ze gmina liczy na to, ze RDOS
w Warszawie, realizujac dyspozycje art.
62 ust.1 pkt 1 lit. a) ustawy oo$, przychyli
sie do  wnioskow  mieszkancow,
wyrazonych jako stanowisko samorzadu.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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3.20.

Uwagi i wnioski mieszkancow gminy
Wieniawa wyrazone w ww. protestach
1 zacytowane w ww. pismie:

- uwaga, ze od km 20+000 do km 23+000
projektowanego przebiegu drogi, korytarz
ten ingeruje w tereny, ktore sg intensywnie
wykorzystywane jako tereny sadownicze
i rolnicze;

- uwaga, ze produkcja sadownicza jest
jedynym zZrédlem utrzymania wielu rodzin;
- uwaga, ze konsekwencje wynikajace
z takiego przebiegu wariantu trudno
oszacowa¢, poniewaz bedg je ponosié
jeszcze dzieci i wnuki mieszkancow
gminy;

- uwaga, ze formalnie droga zabierze
okoto 5 ha sadéw, co znaczaco ograniczy
mozliwosé produkcji metodami
ekologicznymi;

- uwaga, ze ruch samochodowy na drodze
bedzie powodowal emisje spalin, ktdre
beda miaty oddziatywanie na zywnos¢;

- uwaga, czy produkcja owocow
z pozostatosciami metali ciezkich ma
sens?;

- uwaga, ze cze$¢ dzialek zostanie
podzielona — jedne zostang po stronie
polnocnej drogi, a druga ich cze$¢ po
stronie poludniowej;

- uwaga, ze podzial dziatek spowoduje, ze
znacznie wydluzy si¢ transport owocow
z pdl do przechowalni, co zdecydowanie
obnizy ich jakos$é, a tym samym wplynie
na osiggane dochody;

- uwaga, ze podzial dziatek podniesie
réwniez koszt zabiegéw ochrony roslin
poprzez wydtuzenie czasu dojazdu do pdl;
- uwaga, ze wybudowanie drogi
w wariancie 2 uniemozliwi prowadzenie
dzialalnosci sadowniczej, poniewaz skutki
oddziatywania spalin nie zamkng sie tylko
do korytarza i nikt nie jest w stanie
oszacowa¢ wptywu na jakos$¢ owocow;

- uwaga, czy kto$ kupi owoce, ktdre maja
watpliwa jako$¢ i moga byé¢ zrddiem
choréb?;

- uwaga, Ze zostang zniszczone ciagi
drenarskie, wybudowane jeszcze przed
I Wojna Swiatowa, ktére obecnie
funkcjonuja, a nie ma ich uwzglednionych
nigdzie na mapach, co zaburzy stosunki
wodne i moze powodowal okresowe
zalewanie i zamieranie drzew,
uniemozliwiajac produkcje sadowniczg.

Regionalny  Dyrektor w  uzasadnieniu
niniejszej decyzji okreslit w jaki sposdob
zostaty wzigte pod uwage i w jakim zakresie

zostaly uwzglednione uwagi 1 wnioski
zgloszone w  zwigzku z  udzialem
spoteczenstwa.

Ponadto odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.21.

Uwaga, ze owoce jakie sg pozyskiwane na

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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tym terenie, jak rowniez produkowane na
ich bazie soki, sa wpisane na liste
produktéw tradycyjnych.

3.22. Uwaga, ze w odlegtosci ok. 100 m od | OdpowiedzZ jak w pkt 1.2.
km 26+000 projektowanego wariantu
znajduje si¢ centralne ujecie wody dla | W opinii Regionalnego Dyrektora
mieszkancéw gminy Wieniawa oraz, ze w | przedlozony przez inwestora raport 00§ wraz
tym miejscu droga znajduje si¢ na nasypie, | z uzupetnieniami zostat sporzgdzony zgodnie
a prace zwiazane z budowa moga sta¢ si¢ | z wymogami art. 66 ustawy oo$ i zawiera
przyczyna skazenia ujgcia oraz w sposob | wszystkie wymagane informacje niezbedne do
istotny zakloci¢ dostawy wody pitnej dla | dokonania  oceny  oddzialywania  na
mieszkancow. gospodarke wodno-$ciekowa przedmiotowego
przedsigwzigcia na srodowisko.
Przedstawione w raporcie 00§
i jego aneksach rozpoznanie Srodowiskowe
jest wystarczajagce do oceny oddzialywania
inwestycji na srodowisko gruntowo-wodne.
Ponadto w celu minimalizacji oddziatywania
inwestycji na srodowisko i zapewnienia
prowadzenia wilasciwej gospodarki wodno-
Sciekowej wprowadzono warunki wskazane w
ust. 1.2.8.-1.2.38. oraz w ust. 1.3.3.-1.3.8.
sentencji niniejszej decyzji.
3.23. Uwaga, ze dla samorzadu jest to niezwykle | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
wazny i istotny aspekt, poniewaz
jakiekolwiek zakldcenia w tym obszarze
skutkuja brakiem mozliwosci realizacji
podstawowego zadania wiasnego gminy.
3.24. Uwaga, ze pomigdzy km 22+000 | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
a km 24+000 opracowanie korytarza drogi
dotyczy gruntéw miejscowosci Kamien
Duzy, w ktérej to w km 23+100 znajduja
si¢ dwa gospodarstwa rolne, co dla
mieszkancow,  starszych  ludzi, jest
niezwykle problematyczne.
3.25. Uwaga, ze proponowany nowy przebieg | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
drogi  powiatowej 3332W  ingeruje
w tereny, na ktorych rozpoczela sie
budowa nowych domdéw mieszkalnych.
3.26. Uwaga, ze wybudowanie drogi spowoduje | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
podzielenie miejscowosci na dwie czesci,
co W znacznym stopniu  utrudni
prowadzenie dziatalnosci rolniczej i wzrost
kosztow produkcji rolne;.
3.27. Uwaga, ze rolnicy nie beda w stanie | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
korzysta¢ z pastwisk, do ktérych zwierzgta
maja obecnie do pokonania okoto 500
metréw, a po budowie, droga ta wydtuzy
si¢ do kilku kilometrow.
3.28. Uwaga, ze tereny polozone po | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
potudniowej  stronie  projektowanego

odcinka, na gruntach Kamienia Duzego, to
pastwiska i laki, ktore sg zapleczem
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paszowym dla zwierzat hodowlanych
utrzymywanych  przez  mieszkancow
Sokolnik Suchych.

3.29.

Uwaga, ze budowa drogi spowoduje
koniecznos¢  likwidacji  gospodarstw,
stanowigcych  czesto  jedyne  zrddio
utrzymania.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.30.

Uwaga, ze wszystkie grunty pomiedzy
km 19 a km 23 opracowania, polozone
zarbwno  po  stronie  potudniowej
projektowanego odcinka, to najlepsze, jesli
chodzi o klasy bonitacyjne, gleby, ktore
stanowig zrédlo dochodu wigkszosci
mieszkancow  Kamienia 1  Sokolnik
Suchych, cho¢ potozone na gruntach
Komorowa.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.31.

Uwaga, ze mieszkaficy Kochanowa
wskazuja, ze budowa drogi w obecnym
wariancie jest réwnoznaczna
z koniecznos$cia zakonczenia dziatalnosci.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.32.

Uwaga, ze mieszkancy Sokolnik Suchych,
Kamienia Duzego i Kochanowa wskazuja,
ze cale miejscowosci znajduja si¢ w strefie
oddziatywania izolinii hatasu, co jak stysza
jest duzym problemem i przedmiotem
protestow wokot istniejacego wezta S7
i DK12 w Stawnie.

W opinii Regionalnego Dyrektora
przedtozony przez inwestora raport 00§ wraz
z uzupetnieniami zostat sporzadzony zgodnie
z wymogami art. 66 ustawy 00§ 1 zawiera
wszystkie wymagane informacje niezbedne do
dokonania oceny oddziatywania akustycznego
przedmiotowego przedsiewzigcia na
Srodowisko. Przedstawione w raporcie 00§
1 jego aneksach rozpoznanie s$rodowiskowe
jest wystarczajace do oceny oddziatywania
akustycznego elementéw inwestycji.

Ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji
wynika, ze planowana inwestycja bedzie
przebiega¢ w  rejonie  wspomnianych
miejscowosci. Wedtug prognozy
przedstawionej w  dokumentacji  po
zastosowaniu zaprojektowanych zabezpieczen
akustycznych (ekrany akustyczne E16-E19)
zostang dotrzymane dopuszczalne poziomy
hatasu w srodowisku.

Ponadto, nalezy zauwazyé, ze w sentencji
decyzji  Regionalny  Dyrektor  natozylt
obowiagzek przeprowadzenia ponownej oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko
oraz  konieczno$¢  wykonania  analizy
porealizacyjnej. Na etapie ponownej oceny
zostana przeprowadzone analizy akustyczne
uwzgledniajace aktualizacje 1 weryfikacje
zabudowy podlegajacej ochronie akustycznej
oraz prognozy ruchu oraz uszczegdtowienie
rozwigzan technicznych. Natomiast wykonana
analiza porealizacyjna zweryfikuje
rzeczywiste  oddzialywanie  akustyczne
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planowanego  przedsiewzigcia i  oceni
skutecznos¢ zastosowanych ekrandow
akustycznych.
3.33. Uwaga, ze mieszkancy nie zgadzaja si¢ | Odpowiedz jak w pkt 3.32.
réwniez na zaproponowane izolinie hatasu,
ktére nie uwzgledniaja  wszystkich
zabudowan potozonych w odlegtosci do
300 m od zaprojektowanego korytarza.
3.34. Uwaga, ze zardwno miejscowosci Kamien | OdpowiedzZ jak w pkt 3.32.
Duzy, Sokolniki Suche czy Kochanéw
zostaja narazone na bezposredni skutek
hatasu i smogu, jaki powstanie w wyniku
wybudowania drogi oraz konsekwencji
w postaci emisji spalin przez korzystajace
z niej pojazdy.
3.35. Uwaga, ze budowa drogi pogorszy jakos¢ | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
zycia i zdrowie mieszkancow oraz warunki
produkcji rolniczej i sadownicze;. Przy zachowaniu uwarunkowan wskazanych
w ust. 1.2. sentencji niniejszej decyzji
realizacja 1 eksploatacja przedmiotowej
inwestycji bedzie ograniczata negatywne
oddzialywanie przedsigwzigcia na
srodowisko, w tym na zdrowie i zycie ludzi.
3.36. Uwaga, ze w wielu miejscach dochodzi do | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
kolizji  wariantu 2 z  mediami:
wodociggiem i kanalizacja, co bez | Przy zachowaniu uwarunkowan wskazanych
watpienia spowoduje przerwy | w ust. 1.2. sentencji niniejszej decyzji
w dostawach wody i odbiorze Sciekéw dla | realizacja 1 eksploatacja przedmiotowe;j
mieszkancéw oraz, ze kolizje z siecig | inwestycji bedzie ograniczala negatywne
wodociagowa maja miejsce | oddziatywanie przedsigwzigcia na
w nastgpujacych punktach: km 214000, | srodowisko.
km 23+200, km 25+900, a z siecig
kanalizacyjng: w km 25+900, km 27+400.
3.37. Uwaga, ze Kolo Lowieckie Las Radom, | Odpowiedz jak w pkt 1.2.
ul. Orzechowa 2, 26-600 Radom,
przekazalo informacje, ze rekomendowany
wariant podzieli tereny towieckie na pot,
a Dbiorac pod uwage koniecznosé
zachowania odleglosci od obiektow
uzytecznosci  publicznej, uniemozliwi
prowadzenie  polowan i  wszelkie
prowadzenie dziatalnosci.
3.38. Uwaga, ze zaréwno miejscowos¢ Khudno, | Odpowiedz jak w pkt 3.32.
jak 1 duza czgs¢ Wieniawy, w tym
Publiczna Szkota Podstawowa, zostaje | Z zatacznikow graficznych prezentujacych
narazona na bezposrednie skutki hatasu | rozprzestrzenianie si¢ halasu w srodowisku
jaki powstanie w wyniku wybudowania wynikg, ze Publiczna Szkota Podstawowa
drogi oraz konsekwencji w postaci emisji | W Wieniawie nie znajdzie si¢ w zasiggu
spalin przez korzystajace z niej pojazdy gddzia{yx'x'/ania akustycznego  planowane;j
oraz, ze tym samym pogorszy to jakos¢ | INWestycjl.
zycia i zdrowie mieszkancow.
3.39. Uwaga, ze w kazdym z wariantow | Odpowiedz jak w pkt 1.2.

dochodzi do wyburzen i zwigzanych z tym
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przesiedlen mieszkancow.

3.40.

Uwaga, ze trudno w sposob jednoznaczny
okresli¢, ktory z wariantdw jest najbardziej
ucigzliwy w  odniesieniu do  dobr
materialnych.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.41.

Uwaga, ze biorac pod uwage odlegtosé od
zabudowan 1 ilo$¢ mieszkan podlegajacych
wyburzeniom, oraz stanowisko samych
mieszkancow tych obiektow, najbardziej
negatywnie oceniono wariant 2.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.42.

Uwaga, ze ewentualne oddziatywanie na
zabytki w kazdym z wariantéw jest
podobne.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.43.

Uwaga, ze zasadnym byloby, aby niweleta
drogi zblizona byta do obecnego poziomu
gruntdw, aby utrzymac i zachowaé walory
krajobrazu i kultury.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.44.

Uwaga, ze najnizej polozony wzgledem
powierzchni gruntu jest wariant 4, ktory
nalezatoby wskaza¢ jako najbardziej
satysfakcjonujacy, oraz wariant 1, ktoéry
w okolo 1/3 dlugosci pokrywa sie
z wariantem 4.

Wariantem preferowanym do realizacji przez
inwestora jest wariant 2, a nie wariant |
i wariant 4.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

3.45.

Uwaga, ze wariant 2 od km 24+800 do km
25+700 potozony jest na atrakcyjnych
krajobrazowo wzgoérzach morenowych.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

3.46.

Uwaga, ze negatywny wplyw na jeden
z czynnikbw moze przejawiaé = si¢
pogorszeniem stanu catego ekosystemu.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

Przy zachowaniu uwarunkowan wskazanych
w ust. 1.2. sentencji niniejszej decyzji
realizacja 1 eksploatacja przedmiotowej
inwestycji bedzie ograniczala negatywne
oddziatywanie przedsigwzigcia na
srodowisko, w tym na zdrowie i zycie ludzi

3.47.

Uwaga, ze wzajemne wzmacnianie
wystepujacych oddziatywan w danym
srodowisku powoduje, ze taczny efekt jest
wiekszy od sumy efektéw ich dziatania
oddzielnego (tzw. dziatanie synergiczne)
oraz, ze z punktu widzenia zdrowia ludzi
najwazniejsze sa  oddzialywania na
powietrze  atmosferyczne 1 klimat
akustyczny.

Odpowiedz jak w pkt 3.46.

3.48.

Uwaga, ze wybierajac wariant 2 jako
inwestycje wiodaca dojdzie do
ewentualnej wymiany gruntow, ktora
spowoduje zmiang stosunkéw wodnych na
etapie  realizacji  (odwodnienie), co
w konsekwencji moze zakléci¢ stan
stosunkéw wodnych na terenie Gminy
Wieniawa, w  poblizu ujeé  stacji
uzdatniania i studni, a tym samym
doprowadzi¢ moze do ich niedoboru.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

Odpowiedz jak w pkt 3.36.

3.49.

Uwaga, ze odlegto$¢ od zt6z piasku do

Wariantem preferowanym do realizacji przez
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projektowanego wezla w wariancie 1
pozwala stwierdzi¢, ze jest on najbardziej
uzasadnionym wariantem w tym aspekcie.

inwestora jest wariant 2, a nie wariant 1.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

3.50.

Uwaga, ze najbardziej niekorzystny jest
wariant 2, poniewaz W  sposob
jednoznaczny uniemozliwia eksploatacje
ztéz, gdyz w obecnym stanie nie bedzie
mozliwy  dojazd w to  miejsce

Odpowiedz jak w pkt 3.49.

3.91.

samochodami wywozacymi kopaliny.
Uwaga, ze nie zaprojektowano
jakichkolwiek drég serwisowych do
kopalni.

Odpowiedz jak w pkt 3.49.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

3.52.

Uwaga, ze w obecnym stanie prawnym
funkcjonuje 5  kopalni,  majacych
pozwolenie na eksploatacje zt6z piasku
oraz, ze Wojewoda Mazowiecki wydat
zarzadzenie zastepcze Nr 1, z dnia 09
czerwca 2021 r., w ktorym zlecit
wprowadzenie udokumentowanych
obszarow zt6z kopalni do Studium
Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Wieniawa, a wigc jako 7. watpliwy nalezy
podda¢ wniosek GDDKIiA w Warszawie,
ze kopaliny zostaly w duzej czegsci
wyeksploatowane oraz, ze kwestie te nigdy
nie byly poruszane na etapie konsultacji
STES pomigdzy gmina a GDDKIA.

Odpowiedz jak w pkt 1.2.

3.53.

Whniosek o uwzglednienie na etapie
prowadzonego postgpowania WW.
wnioskéw i uwag dotyczacych przebiegu
wariantéw przez teren gminy Wieniawa.

Odpowiedz jak w pkt. 3.20.

3.54.

Uwaga, ze najbardziej negatywnie
oceniany jest wariant 2, z punktu widzenia
samorzadu, reprezentujacego ogot
Mieszkancéw Gminy, majgc na uwadze
bezposredni i posredni wplyw
przedmiotowej inwestycji na Srodowisko
oraz ludnos¢, w tym zdrowie i warunki
zycia ludzi, dobra materialne, zabytki,
krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,
wzajemne oddzialywanie migdzy tymi
elementami oraz dostepno$é¢ do zioz
kopalin.

Odpowiedz jak w pkt 3.46.

3.55.

Uwaga, ze najbardziej korzystny jest

wariant 4.

Wariantem preferowanym do realizacji przez
inwestora jest wariant 2, a nie wariant 4.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

3.56.

Uwaga, ze wariant 1 stanowi pewnego
rodzaju alternatywe dla wariantu 4,
w przypadku, gdyby z réznych przyczyn
zostat on wycofany z procedowania.

Wariantem preferowanym do realizacji przez
inwestora jest wariant 2, a nie wariant 1.

Odpowiedz jak w pkt. 1.1.

3.57.

Uwaga, ze ilos¢ gloséw przeciwnych, duza
spoleczna  ucigzliwosé,  sadownictwo

Odpowiedz jak w pkt 1.2.
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i rolnictwo, walory  krajobrazowe
i zagrozenia dotyczace realizacji zadan
wlasnych gminy, jednoznacznie wskazuja
jako negatywny i niepozadany wariant 2.

Regionalny Dyrektor wyjasnia, iz pismo (zatytutowane przez wnoszacego ,,petycja”) z dnia 5 sierpnia
2021 r. (data wptywu do tutejszego organu — 06.08.2021 r.), wraz z zatacznikiem, ztozone przez Pana
Marcina Pakosza, nie zostato zakwalifikowane jako petycja przez tutejszy organ w rozumieniu ustawy
z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870, zwanej dalej ,,ustawa o petycjach”),
bowiem zgodnie z art. 3 ustawy o petycjach, o tym czy pismo jest petycja, decyduje tres¢ zadania,
a nie jego forma zewnetrzna. Ponadto, zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy o petycjach, petycja moze by¢
ztozona przez osobg fizyczng, osobg prawna, jednostke organizacyjna niebedacg osoba prawna lub
grupe tych podmiotéw, zwang dalej "podmiotem wnoszacym petycje”, do organu wiadzy publicznej,
a takze do organizacji lub instytucji spotecznej w zwiazku z wykonywanymi przez nig zadaniami
zleconymi z zakresu administracji publicznej. Ww. pismo z dnia 5 sierpnia 2021 r. Pana
B romimo tytulu/nagtéwka pisma ,petycja” petycja nie jest, bowiem tre$¢ pisma jasno
wskazuje, ze jest to pismo z uwagami i wnioskami do ww. postepowania, ztozone (w terminie)
podczas trwajacego udziatu spoteczenistwa, do ktorych odniesiono si¢ w uzasadnieniu niniejsze;
decyzji. Ponadto, zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach, przedmiotem petycji moze by¢ zadanie,
w szczegolnosci, zmiany przepiséw prawa, podjecia rozstrzygnigcia lub innego dziatania w sprawie
dotyczacej podmiotu wnoszacego petycje, zycia zbiorowego lub wartosci wymagajacych szczegolnej
ochrony w imi¢ dobra wspdlnego, mieszczacych si¢ w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.
Zatem zadanie musi miesci¢ si¢ w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji, ktore to zadania
1 kompetencje maja niewatpliwe charakter publiczny. Powyzsze spostrzezenie pozostaje w korelacji
z konstytucyjng zasadg przyjmujacg, ze organy wladzy publicznej dzialaja na podstawie i w granicach
prawa. Pomimo zatem szerokiego i niedookreslonego zakresu przedmiotowego petycji prawnie
niedopuszczalne jest wystapienie z petycja, ktorej przedmiot nie miescilby sie¢ w zakresie rzeczowym
zadan 1kompetencji adresata petycji [por. ﬂ (red.), ., Skargi,
wnioski i petycje w jednostkach samorzgdu fterytorialnego, Wolters Kluwer Polska, 2020,
monografia]. W pismie z dnia 5 sierpnia 2021 r. Pan ||| vnosi m.in. o zmiane
proponowanego przebiegu wariantu pomaranczowego na rzecz wariantu bragzowego omijajacego
tereny intensywnie gospodarowane rolniczo w gminie Wieniawa, a zatem to zadanie nie miesci si¢
w zakresie zadan i kompetencji Regionalnego Dyrektora. Rolg organu rozstrzygajacego w sprawie
uwarunkowan Srodowiskowych jest ocena dopuszczalnosci objetej wnioskiem inwestycji pod
wzgledem wymagan S$rodowiskowych. Organ ten okresla warunki korzystania z zasobow
srodowiskowych dla inwestycji sprecyzowanej we wniosku, o ktorego zakresie decyduje
wnioskodawca. Tutejszy organ nie posiada kompetencji do rozstrzygania w zakresie
zaproponowanych rozwiazan technicznych, komunikacyjnych objetej wnioskiem inwestycji drogowe;
czy tez jej przebiegu. Regionalny Dyrektor poddaje wiasnej ocenie z zakresu ochrony srodowiska
skonkretyzowang we wniosku inwestycje, ktérej dotyczy dolaczona do wniosku dokumentacja,
opierajac si¢ na wynikach raportu oceny oddziatywania na srodowisko opracowanego dla inwestycji
o okreslonych parametrach technicznych (vide: wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23
lutego 2011 r. sygn. akt: Il OSK 2516/10).

Ponadto, w ocenie Regionalnego Dyrektora, pismo z dnia 5 sierpnia 2021 r. (data wplywu do
tutejszego organu — 06.08.2021 r.) Gospodarstwa Sadowniczego I
z zalacznikami, podpisane przez Pana | BB poz2 uvwagami i wnioskami
do postgpowania, zawieralo m.in. prosb¢ o udzielenie informacji w kwestii mozliwosci zmiany
przebiegu ww. inwestycji, aby nie naruszata ona gospodarstwa || ] . W zwviazku z powyzszym
tutejszy organ pismem z dnia 3 wrzesnia 2021 r., znak: WOOS-IV.402.904.2021.HD, dzialajac na
podstawie art. 8 ustawy 00§, udzielil stosownej odpowiedzi, w ktérej m.in. wskazat ze zasadnym jest,
aby wnioskodawca zwrdcit si¢ z przedmiotowa prosba do inwestora — Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad, jako organu wlasciwego w sprawie.
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W trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego zmierzajgcego do wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach do tutejszego organu uwagi i wnioski dotyczace realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia ztozyt inwestor — Dyrektor Oddziatu w Warszawie Generalnej Dyrekcji
Drog Krajowych i Autostrad — pismo z dnia 30 sierpnia 2021 r. (data wptywu do tutejszego organu

— 30 sierpnia 2021 r.), znak: O/WA.I-1.4110.1.81.2021.WBR, podpisane przez pemomocnika
— p.o. Zastegpcy Dyrektora Oddziatu ds. Inwestycji — Pana ﬂ

Tab. 2. Sposéb wykorzystania ww. uwag i wnioskéw przedstawiono w tabeli umieszczonej ponizej:

Lp. | WNIOSKI I UWAGI [ STANOWISKO ORGANU

1 Pismo z dnia z dnia 30 sierpnia 2021 r., znak: O/WA.I-1.4110.1.81.2021.WBR, podpisane

" | proes pelnomocnilca — Pana S
1.1. | Wniosek i uwaga stwierdzajace, ze opinie | Regionalny Dyrektor uszczegotowit

RZGW i PWIS posiadajg | warunek z pkt 1. sentencji opinii PWIS
niedoprecyzowane  zapisy, W  tym | i okreslit warunek w ust. 1.2.7. sentencji
ograniczajace mozliwosci faktyczne | niniejszej decyzji.

realizacji  inwestycji  lub  znaczgco
podrazajace rozwigzania inwestycji. Tutejszy organ nie uwzglednit modyfikacji
opinii RZGW, poniewaz RZGW wydal
postanowienie uzgadniajace warunki realizacji
przedsigwzigcia, ktérych zmiana lezy poza
kompetencjami Regionalnego Dyrektora.

W przedmiotowej sprawie PWIS wydat opinieg,
a zatem jego dzialania nie wywolywaly
wigzacych  skutkdéw  prawnych, zatem
Regionalny Dyrektor zmodyfikowat opini¢
PWIS, natomiast warunki wskazane
w uzgodnieniu wydanym przez RZGW nie
moga podlega¢ zmianie, z uwagi na to, ze
uzgodnienie to jest wiazace.

1.2. | Wniosek o redakcje nastgpujacych zapisow: | Odpowiedz jak w pkt 1.1.

1.2.1. | Wniosek 0 Zmiang zalecenia | Odpowiedz jak w pkt 1.1.
Srodowiskowego wskazanego w opinii
Mazowieckiego Pafistwowego | Regionalny Dyrektor w czesci uwzglednit, a w
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego | pozostalej czesci zmienit warunek PWIS i
w Warszawie z dnia 18 czerwca 2021 r., | okreslit go w ust. 1.2.7. sentencji niniejszej
znak: 7ZS.7040.437.2020 DB, o brzmieniu: | decyzji.

, 1.W celu ograniczenia halasu, na etapie
realizacji przedsiewziecia prace budowlane
prowadzone w  sgsiedztwie  terencw
chronionych, nalezy wykonywaé w miare
mozliwosci w porze dziennej w godz. 6:00-

22:00.”,

na brzmienie: , /. W celu ograniczenia
hatasu, na etapie realizacji
przedsiewzigcia, prace budowlane

prowadzone w  sgsiedztwie  terenow
chronionych, nalezy wykonywaé w miare
mozliwosci w porze dziennej w godz. 6.00 —
22.00. Wyjgtek bedg stanowily prace
wymagajqgce ciggtosci robot ze wzgledu na
zachowanie wymogow technologicznych.”;
- uwaga, ze wprowadzenie powyzszego
zapisu _ umozliwi  Wykonawcy lepsze
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przygotowanie inwestycji z zachowaniem
wymaganych proceséw technologicznych
oraz pozwoli na ograniczenie czasowe
trwania prac budowlanych.

122

Whiosek 0 zmiang zalecenia
srodowiskowego wskazanego w opinii
Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki  Wodnej w  Warszawie
Panstwowego  Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie z dnia 8 pazdziernika 2020
r., znak: WA.RZS.4360.1.147.2020.IK, o
brzmieniu:

» 9. prace w obrebie koryt rzek i ciekow
oraz urzqdzen wodnych (rowow
melioracyjnych) prowadzié w  sposob
zapewniajgcy swobodny przeplyw woéd
w  obrebie ww. koryt (np. poprzez
przebudowe ciekow pod ostong gride,
wykonywanie kanatow obiegowych,
kanaléw zastepczych, itd,) oraz
ogramiczajgcy  zaburzemia  stosunkow
gruntowo-wodnych w rejonie koryt rzek
i ciekow, a takze w sposob ograniczajgcy
zmetnienie wod w obrebie ciekow, rzek
i rowow melioracyjnych”

na brzmienie: ,, 9. prace w obrebie koryt
rzek i ciekéw oraz wurzgdzenr wodnych
(rowow melioracyjnych), w przypadku gdy
prowadzq one wody ciggle a nie okresowo,
prowadzi¢c w  sposob  zapewniajgcy
swobodny przephw wod w obrgbie ww.
koryt (np. poprzez przebudowe ciekow pod
ostong  grodz, wykonywanie  kanalow
obiegowych, kanaléow zastepczych, itd.)
oraz ograniczajgcy zaburzemnia Sstosunkow
gruntowo-wodnych w rejonie koryt rzek
i ciekow, a takze w sposob ograniczajgcy
zmetnienie wod w obregbie ciekow, rzek
i rowow melioracyjnych”;

- wniosek 0o zmiane  zalecenia
srodowiskowego wskazanego w opinii
Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki  Wodnej w  Warszawie
Panstwowego  Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie z dnia 8 pazdziernika 2020
r, znak: WA.RZS.4360.1.147.2020.1K,
o brzmieniu:

»15. powstajgce na etapie eksploatacji
przedsiewziecia wody opadowe i roztopowe
z powierzchni drég odprowadzaé do
odbiornikéw  (wod  plyngcych),  na
warunkach  uzyskanych w  pozwoleniu
wodnoprawnym”’

na brzmienie: ,,15. powstajgce na etapie
eksploatacji przedsigwzigcia wody opadowe

Tutejszy organ nie uwzglednit modyfikacji
opinii RZGW, poniewaz RZGW wydat
postanowienie uzgadniajace warunki realizacji
przedsigwziecia, ktérych zmiana lezy poza
kompetencjami  Regionalnego  Dyrektora,
poniewaz warunki wskazane w uzgodnieniu
wydanym przez RZGW nie moga podlegac
zmianie, z uwagi na to, ze uzgodnienie to jest
wigzace.
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i roztopowe z  powierzchni  drog
odprowadza¢  do  odbiornikéw  (wod
plyngcych lub do ziemi poprzez infiltracje),
na warunkach uzyskanych w pozwoleniu
wodnoprawnym”;

- wniosek o  zmiang¢  zalecenia
srodowiskowego wskazanego w opinii
Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki  Wodnej w  Warszawie
Panstwowego  Gospodarstwa  Wodnego
Wody Polskie z dnia 8 pazdziernika 2020
r, znak: WA.RZS.4360.1.147.2020.IK,
0 brzmieniu:

., 3. zaprojektowac system podczyszczania
odprowadzanych wod opadowych
i roztopowych przed odprowadzeniem do
wod  plyngcych, oparty o osadniki,
separatory  substancji  ropopochodnych,
a takze rowy trawiaste zapewniajgce

redukcje zanieczyszczen przed
wprowadzeniem do Srodowiska wodno-
gruntowego”’

na brzmienie: , 3. zaprojektowaé system
podczyszczania  odprowadzanych — wdd
opadowych i  roztopowych  przed
odprowadzeniem do wod plyngcych lub do
ziemi poprzez infiltracje, oparty o osadniki,
separatory  substancji  ropopochodnych,
a takze rowy trawiaste zapewniajgce

redukcje zanieczyszczen przed
wprowadzeniem do Srodowiska wodno-
gruntowego”;

- uwaga, ze wprowadzenie powyzszych
zapisow w opinii RZGW umozliwi
ograniczenie stosowania niepotrzebnych
zabiegow zabezpieczania urzadzen
wodnych w przypadku, gdy prowadzg one
wody okresowo i nie wymagajg cigglego
utrzymania przeptywu lub nie wymagaja
wykonania koryt dodatkowych obok koryta
budowanego;

- uwaga, ze  zapisy dotyczace
odprowadzania wod umozliwig nie tylko
docelowe  odprowadzenie @ wdéd  do
odbiornikow, ktore s ilosciowo
ograniczone, ale takze na stosowanie
infiltracji w celu choé czgsciowego
przeciwdzialania zmian warunkow
gruntowo-wodnych oraz ograniczaniu ilosci
woéd  pompowanych ~w  systemach
ci$nieniowych.

Poza ogloszonym przez organ terminem udzialu spofeczenistwa, Regionalny Dyrektor pismem z dnia
10 wrzesnia 2021 r., znak: WOOS-11.420.437.2019.MBR.31, wyznaczyt réwniez siedmiodniowy termin
dajacy mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze zgromadzona w sprawie dokumentacja oraz wypowiedzenia si¢ co do
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zebranych dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zadan. W wyznaczonym terminie do organu nie
wplynely zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Ww. wniosek z dnia 19 grudnia 2019 r., znak: O.WA.I-1.4110.2-12.2019.124.wm, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia, zawieral réwniez wniosek o nadanie
niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, zgodnie z art. 108 § 1 Kpa. Inwestor
uzasadnil swoja prosbe w nastepujacy sposob.

»~Pomimo zrealizowanych w ostatnich latach inwestycji, krajowa infrastruktura drogowa w dalszym
ciggu wymaga rozwoju i zapewnienia odpowiednich standardéw istniejgcej sieci, aby mozliwe byto
sprostanie potrzebom rynku, wynikajacym ze wzrostu wymiany towarowej oraz stale rosngcego ruchu
pasazerskiego. Konieczna jest zatem systematyczna poprawa stanu technicznego polskiej sieci drog
krajowych w celu wyeliminowania jej podstawowych ograniczen oraz jej rozbudowa. Mimo znaczne;j
skali inwestycji podjetych, polska sie¢ drog krajowych pozostaje niespdjna i niewystarczajaco drozna.
Niezbedna jest zatem kontynuacja dzialan inwestycyjnych na gtéwnych ciggach drog krajowych,
w szczegOlnosci zapewnienia polaczen pomiedzy duzymi osrodkami aglomeracyjnymi, jak i innymi
formami transportu (kolej, lotniska, itp.).

Przedmiotowy odcinek trasy, ktérego dotyczy ww. wniosek, wpisuje si¢ ponadto w dokumenty
strategiczne i planistyczne na poziomie:
e pafistwowym m.in.:
Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030,
Strategia Rozwoju Kraju 2020,
Polityka Transportowa Panstwa na lata 2006-2025,
Dokument Implementacyjny do Strategii Rozwoju Transportu do 2020 r.
(z perspektywa do 2030 r.),
o Prognoza oddziatywania na srodowisko Dokumentu Implementacyjnego do Strategii
Rozwoju Transportu do 2020 r. (z perspektywa do 2030 r.),
e regionalnym i lokalnym m.in.:
o Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2030 roku. mnowacyjne Mazowsze
— uchwata nr 158/13 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 28 pazdziernika
2013 r,,
o Plan wykonawczy do Strategii Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2030 roku
— Innowacyjne Mazowsze w obszarze Przestrzen i Transport. Projekt — uchwala
nr 549/141/16 Zarzadu Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 12 kwietnia 2016 r.,
o Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego — uchwatla
nr 22/18 Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 19 grudnia 2018 r.

O O O O

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze realizacja przedmiotowej inwestycji pozwoli na wyeliminowanie z centrum
miejscowosci, tj. Gielnidéw, Przysucha, Wieniawa, Radom, ruchu tranzytowego z drogi krajowej nr 12 oraz
dostosowanie parametréw technicznych drogi do istniejacego i prognozowanego natezenia ruchu.

Celem ograniczenia ucigzliwosci dla mieszkancow projektowany odcinek trasy ominie miejscowosci
Gielniéw, Gozdzikéw, Przysucha, Skrzynno, Wieniawa, Mniszek, Wawrzyszéw, Strzatkow, Radom.”.

Ponadto z treSci ww. wniosku wynika, ze realizacja inwestycji polegajaca na budowie drogi ekspresowej
S12 na odcinku granica wojewodztwa toédzkiego — wezet Radom Potudnie (bez wezla) przyniesie
docelowo wymierne korzysci dla przyszlych uzytkownikéw drogi w postaci skrocenia czasu podrézy,
nizszych kosztéw eksploatacji pojazdéw oraz poprawy warunkéw i bezpieczefistwa ruchu
na wybudowanej drodze.

Wszystkie wyzej wymienione cele, zgodnie z ww. wnioskiem, nalezy postrzega¢ jako wazne interesy

spoteczne wymagajace realizacji. Istotnym Srodkiem realizacji tych intereséw jest budowa ww.
przedsiewziecia.
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Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktérej stuzy odwotanie moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub Zycia
ludzkiego, albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami badz tez ze
wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Bioragc powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu przedstawionych argumentéw wskazujacych
na wazny interes spoleczny i wazny interes strony, organ uznat wniosek za zasadny i nadat decyzji
rygor natychmiastowej wykonalnosci (ust. 7. sentencji niniejszej decyzji). Decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu.

Uwzgledniajac  przeprowadzong oceng oddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko, w tym
na obszary Natura 2000 oraz przedstawione w sentencji decyzji warunki minimalizujace wplyw
przedsigwzigcia na S$rodowisko, nalezy stwierdzié, ze planowana inwestycja nie spowoduje
negatywnego oddzialywania na $rodowisko, w tym na obszary Natura 2000 oraz na ich spéjnosé
1 integralno$¢ powiazan miedzy nimi.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Przedmiotowa decyzja nie mogta by¢ wydana we wczes’niejszym terminie z uwagi na oczekiwanie
na wp{yw wyjasmen dotyczacych niejednoznacznosci dat wywieszenia i zdjecia obwieszczenia z dnia
10 wrze$nia 2021 r., znak: WOOS-11.420.437.2019.MBR 31, z Urzgdu Gminy w Orornisku.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwolania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, skutkiem czego bedzie
ostatecznos¢ 1 prawomocnosé decyzji.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwq%ammod Kcyzp I 1nstancyjnej, strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu admmts’cglcyﬁaego 4 NALNY DYREKTOR
i

()L‘ Uil t,l bl ik)“»'v'bx\tl W \lv arsSzaw C
fiombic
Siembida
Zalacznik: : A
—  Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodmez~art 32 ust 3 ustawy 00s. { /
Otrzymuja:

1. Dyrektor Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad — reprezentowany przez
pelnomocnika — Pana
Pan
p.o. Zastepcy Dyrektora Oddziatu ds. Inwestycji
ul. Minska 25, 03-808 Warszawa;
2. Strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;
3. aa.

Do wiadomosci:

1. Mazowiecki Paistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie
ul. Zelazna 79, 00-875 Warszawa;

2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.437.2019.MBR.34

Zalacznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsigwziecia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy o udost¢pnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247, ze zm.)

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie drogi ekspresowej S12 na odcinku granica woj.
16dzkiego — wezel Radom Potudnie (bez wezta). Przedmiotowe przedsiewziecie bedzie realizowane na
terenie wojewddztwa mazowieckiego, powiatu szydtowieckiego, przysuskiego i radomskiego, gmin:
Gielniow, Przysucha — gm. wiejska, miasto Przysucha, Wieniawa, Wolanéw i Oronisko. Poczatek
inwestycji zlokalizowany jest na dziatkach ewidencyjnych potozonych w gminie Gielniéw,
na dziatkach o nr ew. 507, 508, 510, 512 z obrgbu Snarki. Koniec inwestycji zlokalizowany jest
na dziatkach ewidencyjnych zlokalizowanych w gminie Oronisko, na dziatkach o nr ew. 204, 205
z obrebu Krogulcza Mokra.

Celem planowanego zamierzenia budowlanego jest m.in. usunigcie ruchu tranzytowego
z miejscowosci przecinanych przez istniejaca droge krajowa nr 12, w tym z miast: Przysucha i Radom,
poprawa warunkéw ruchu oraz bezpieczenstwa drogowego w rejonie inwestycji, poprawa warunkéw
srodowiskowych mieszkancow z sasiedztwa istniejacej drogi krajowej nr 12 oraz umozliwienie
aktywizacji gospodarczej terendw zlokalizowanych w sasiedztwie drogi.

Przedsigwzigcie po jego zrealizowaniu bedzie posiadato nastepujace parametry techniczne:

— klasa drogi: S (ekspresowa),

— 1ilo$¢ jezdni: 2

— predkos¢ projektowa: 120 km/h,

— predkos¢ miarodajna: 130 km/h,

—  przekroj: 2x2,

— pas dzielacy: 5,0 m w tym dwie opaski 0,5 m,
— szerokos¢ pasa ruchu: 3,5m,

— szerokos¢ pasa awaryjnego: 2,5 m,

— skrajnia pionowa drogi: 5,0m,

— kategoria ruchu: KR6,

— nosnos¢ nawierzchni: 115 kN,

— ograniczenie dostepnosci: dostepnos¢ wytacznie poprzez wezly drogowe.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w raporcie o oddzialywaniu przedsigwziecia na Srodowisko
oraz wniosku o wydanie decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, w celu zapewnienia
powigzania z istniejacym uktadem drogowym w rekomendowanym przez inwestora wariancie 2



przewiduje si¢ docelowo budowe trzech weztow, tj. w km ok. 0+687 — wezet ,,Gielnidéw”, w km ok.
14+828 — wezel ,,Przysucha” oraz w km ok. 28+651 — wezel ,,Wieniawa”.

W stanie istniejagcym uktad komunikacyjny w poblizu planowanej drogi ekspresowej S12 stanowi sie¢
drég krajowych, wojewddzkich, powiatowych i gminnych.

Planowana inwestycja przebiega gldwnie przez tereny rolnicze, nieuzytki i tereny lesne oraz obrzeza
lasow. Zabudowa, w poblizu ktérej bedzie przebiegaé¢ droga, ma gldwnie charakter zabudowy
zagrodowej. Otoczenie obszaru inwestycyjnego stanowig w matej czgsci tereny miejskie
i podmiejskie. Planowana inwestycja zlokalizowana jest gtéwnie w obszarze o krajobrazie naturalno-
kulturowym i zblizonym do naturalnego. Tereny te petnia funkcje rekreacyjne dla mieszkancow
Radomia i mniejszych miejscowosci, ktore z nim granicza. Tereny o charakterze kulturowym petnia
wazne funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe. W obszarze inwestycji wystgpuja liczne piesze szlaki
turystyczne i $ciezki rowerowe. W rejonie planowanego przedsiewziecia znajduja si¢ cenne obiekty
i atrakcje turystyczne powigzane szlakami turystycznymi, posiadajace krajobrazowe walory
turystyczne i rekreacyjne.

W raporcie 00§ przeanalizowano wariant inwestycyjny (W2 — wariant preferowany przez inwestora) —
wariant na calej swej trasie przebiega przez tereny szesciu gmin nalezacych do trzech powiatow:
przysuskiego, radomskiego i szydtowieckiego. Wariant ten przebiega przez gming Gielnidw
(km 0+000 — 9+370) oraz gmine Przysucha (km 9+370 — 12+795). Nastepnie projektowany wariant
drogi ekspresowej przecina granice miasta Przysucha (km 12+795 — 14+845) i powtérnie granice
gminy Przysucha (km 14+845 — 18+949 oraz km 19+168 — 19+368) kierujac si¢ z zachodu na wschéd
przez cala szeroko$¢ gminy Wieniawa (km 18+949 — 19+168 oraz km 19+368 — 29+219). Kierujac si¢
na wschdd, trasa dwukrotnie przeplata si¢ miedzy granicami gminy Wieniawa i Wolandw, przecinajac
niewielki skrawek gminy Wolanéw (km od 29+219 do 29+243) oraz wigkszy obszar gminy
(od km 30+336 — 32+613). Opisywany wariant projektowanej drogi przekracza granice powiatu
szydtowieckiego i biegnie przez ponad 8,7 km pdinocnym obszarem gminy Oronsko, aby skonczy¢
swoj bieg w granicach opisywanej gminy (km 32+613 — 41+325);

W buforze 5 km brak obszarow Natura 2000.

Przedmiotowa inwestycja znajduje si¢ w Obszarze Chronionego Krajobrazu lasy przysusko
-szydtowieckie, dla ktorego obowiazuja przepisy zawarte w Uchwale Nr 33/19 Sejmiku Wojewodztwa
Mazowieckiego z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-
szydtowieckie (Dz. Urz. Woj. Maz., poz. 4069). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Ostoja Brzeznicka PLH260026, oddalony o ok. 9,5 km
w kierunku poludniowym od granic inwestycji.




