REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA

w sprawie zezwolenia na czynnoSci podlegajace zakazom w stosunku

ZARZADZENIE

w WARSZAWIE
P2 o | 0| T N r.

do bobra europejskiego (Castor fiber)

Na podstawie art. 56a ust. 1, ust. 2 pkt 2 i ust. 4 w zwigzku z art. 52 ust. 1 pkt 1,2,6,10,11,12 ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 i 1936 oraz z 2016 r. poz.
422) zarzadza sig, co nastepuje:

§1

Zezwala sie na okres trzech lat od dnia wejScia w zycie zarzadzenia na czynnos$ci podlegajace
zakazom w stosunku do bobra europejskiego (Castor fiber) - zwanego dalej ,,bobrem”, polegajace na:

1) umys$lnym ptoszeniu, niepokojeniu i zabiciu do 468 osobnikow na terenie wojewodztwa
mazowieckiego, w powiatach wymienionych w tabeli ponize;j:

Maksymalna
Uwagi liczba bobréw
L Powiat Gmina Obreb uszcze (')lgv;'ienie przewidzianych
P ¢ Nr obrebu I 8OIOWIC do odstrzatu
okalizacji .

w ciagu 3 lat w

szt.
Minsk S .
1 Mazowiecki Siennica Grzebowilk 0011 Stawy 12
2 Wegrow Grebkow Nowa Sucha 0013 Stawy hodowlane 18
3 Siedlce Wodynie Wodynie 0022 Stawy hodowlane 18
. . Sulbiny 0019
4 Garwolin Garwolin Ruda Talubska 0014 Stawy hodowlane 18
5 Losice Losice Rudnik 0013 Stawy hodowlane 18
6 Garwolin Laskarzew Wola Rowska 0023 Stawy hodowlane 18
Minsk .
7 Mazowiecki Mrozy Gojszcz 0005 Stawy hodowlane 12
8 Mifisk Siennica Nowodwor 0022 Stawy hodowlane 18
Mazowiecki

9 Siedlce Wodynie Szostek 0020 Stawy hodowlane 18
10 Siedlce Wodynie Szostek 0020 Stawy hodowlane 18




11 Siedlce Korczew Stary Bartkow 0013 Stawy hodowlane 12
Minsk . Stawy dz. 638/2,
121 Mazowiecki | Katuszyn Sinolka 0021 638/3, 638/4 6
Kompleks tak i
e . drzewostandw przy
Minsk Sinoleka 0021 - -
13 Mazowiecki Kaluszyn Piotrowina 0018 cieku Gawroniec 24
oraz rowach
dopltywajacych
14 Siedlce Przesmyki Lysow 0012 Stawy hodowlane 12
Zezwolenie dla
stawow rybnych
15 | Siedice Wisniew Moscibrody 0013 | Potozonych poza 12
obszarem Natura
2000 Gotoborz
PLH140028
16 Wegrow Grebkow Galki 0004 Stawy hodowlane 18
17 Siedlce Wisniew Lupiny 0012 Stawy hodowlane 18
18 Garwolin Trojanoéw Trojanéw 0021 Stawy hodowlane 24
19 Garwolin Zelechow Zelechow 0001 Stawy hodowlane 12
20 Wegrow Grebkow Trzebucza 0028 Stawy hodowlane 12
Stare Podole 0013 ObSZary Upraw
Nowe Podole 0007 sa down)i/czpch i
Gozlin Maly 0004 | ° 0102013; o
. . Marianskie Porzecze 0005 yb przy
21 Garwolin Wilga Celejow 0001 starorzeczach, 30
Gozlin Gorny 0003 rZ%"I‘g"r‘;n k‘;:ﬁ
Ostrybor 0009 wodnvch
Wolka Gruszezyhska | 0020 Y
Szkody na fakach
Eupiny 0012 polozonych w
. o Kolonia Wisniew 0029 opre;_ble
22 Siedlce Wisniew Kaczory 0010 V\{ymlenlopych 18
Stok Wigniewski 0024 | mMiejscowosei (1
duzy kompleks
lak)
Obszar tak i
Rososz 0022 drzewostanow
Zeliszew 0031 potozonych w
23 Siedlce Kotun Podkoscielny 0012 obrebie 18
Laczka 0030 wymienionych

Zeliszew Duzy

miejscowosci (1
duzy kompleks




tak)

0097 Szkody na fakach

. . potozonych w
24 é\f (;3?:;2 é\f (;3?::2 Miasto Siedlce 818; obrebie miasta 12
Siedlce, przy cieku

0109 Muchawka

Obszar 13k i
drzewostanow
potozonych w

obre¢bie 18
wymienionych
miejscowosci, przy
cieku Zbuczynka

Grodzisk 0010

25 Siedlce Zbuczyn Réwee 0030

Obszar 13k i
drzewostanow
potozonych w

obre¢bie
26 Siedlce Paprotnia, Strusy 0019 miejscowosci, przy 18
ciekach wodnych
w okolicy dziatek
nr 2/2-20/4; 43-
50/1; 138/1-161

Minsk

21 Mazowiecki

Mrozy Debowce 0004 Stawy hodowlane 18

Minsk

28 Mazowiecki

Debe Wielkie Ruda 0020 Stawy hodowlane 18

SUMA 468

- znajdujacych sie w terenach obwodow towieckich nr: 325, 353, 356, 381, 383, 384, 385, 409, 412,
422, 423, 424, 429, 408, 430, 433, 443, 445, 447, 486, 489, 494, 496, 518, polozonych na terenie
Zarzadu Okregowego Polskiego Zwigzku F.owieckiego w Siedlcach.

2) przetrzymywaniu i posiadaniu, zbywaniu, oferowaniu do sprzedazy, wymianie, darowiznie lub
transporcie, wywozie poza granice okazow zabitych osobnikow.

§2
1. Zezwolenie, o ktorym mowa w § 1 ust. 1, dotyczy umyslnego ploszenia, niepokojenia przy uzyciu
wszystkich metod, ktore skutecznie i bez zagrozenia dla zdrowia bobra zmusza zwierz¢ do wyjscia z
miejsca jego przebywania oraz zabicia poprzez bezposredni odstrzat z broni mysliwskiej do 468
osobnikéw bobra przez cztonkéw Polskiego Zwiazku towieckiego, o ktorych mowa w § 3 ust. 3, w
miejscach, w ktorych bobry powoduja znaczace szkody poprzez podtapianie gruntow oraz niszczenie
ptodéw i upraw rolnych, infrastruktury technicznej i innych rodzajéw mienia.
2. Odstrzalu bobrow nalezy dokonywacé w okresie od 1 pazdziernika do 28 lutego, przez cata dobe.
3. Odstrzat nalezy wykona¢ w taki sposob, aby zredukowac cale stanowisko bobra, celem uniknigcia
rozproszenia si¢ lokalnych populacji i tym samym braku skutecznosci odstrzatu.

§3
1. Podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie czynnosci, ktorych dotyczy zarzadzenie jest Zarzad
Okregowego Polskiego Zwiazku Lowieckiego w Siedlcach.
2. Podmiot, o ktorym mowa w ust. 1, wyda upowaznienie wilasciwemu kotu towieckiemu do
dokonania odstrzalu bobréw na dzierzawionych obwodach towieckich.
3. Koto towieckie, o ktorym mowa w ust. 2, wydajac imienne upowaznienia mysliwym, upowazni ich
do dokonania odstrzatu liczby bobrow okreslonej przez Zarzad Okregowy Polskiego Zwigzku
Lowieckiego, z uwzglednieniem limitéw wskazanych w tabeli znajdujacej sie w § 1 pkt 1.




4. Osoby, o ktorych mowa w ust. 3, musza posiada¢ wiedzg z zakresu ochrony gatunkowej bobra
i zasad postgpowania przy ograniczaniu liczebnosci populacji bobrow oraz doswiadczenie, a takze
potencjat techniczny do wykonania czynnosci, o ktérych mowa w § 2 ust. 1.

§4
1. W terminie do dnia 15 stycznia kazdego roku nastepujacego po wejsciu w zycie zarzadzenia
podmiot, o ktéorym mowa w § 3 ust. 1, obowigzany jest do ztozenia Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Warszawie sprawozdania z wykorzystania zezwolenia, o ktorym mowa w § 1
pkt1i2.
2. Sprawozdanie, o ktorym mowa w ust. 1, powinno zawierac:
1) informacje¢ o podmiocie, ktory wykonywat czynnosci, ktorych dotyczy zarzadzenie;
2) informacje o spelnieniu warunkow, o ktérych mowa w § 2 ust. 3;
3) numer obwodu towieckiego;
4) mozliwie najdoktadniejszg lokalizacje miejsc wykonania czynnosci, o ktérych mowa w § 2 ust. 1;
5) date i pore dnia pozyskania osobnika/ osobnikéw;
6) liczbe pozyskanych osobnikéw oraz ich pte¢ (samiec, samica), wiek (osobnik mtody, osobnik
dorosty), umaszczenie (czarne, bragzowe), mase ciata (kg).

§5
1. Odstrzelone bobry stanowig wlasno$¢ mysliwego, dokonujacego odstrzalu, jako czgsciowa
rekompensata kosztow pozyskania.
2. Zezwolenie, o ktérym mowa w § 1 ust. 2, po uptywie okresu obowigzywania zarzadzenia, staje sie
bezterminowe.

§6

Zarzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od ogloszenia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Arkadiusz Siembida



UZASADNIENIE

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie w sprawie zezwolenia na
czynnosci podlegajace zakazom, w stosunku do bobra europejskiego (Castor fiber) — zwanego dalej
,bobrem”, wykonuje delegacje zawartg w art. 56a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 i 1936 oraz z 2016 r. poz. 422). Przepis ten stanowi,
ze regionalny dyrektor ochrony $rodowiska moze zezwoli¢ na obszarze swojego dzialania, na czas
okreslony, nie dluzszy niz 5 lat, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, m.in.
w stosunku do bobra, na czynnosci podlegajace zakazom okre§lonym w art. 52 ust. 1 powyzszej
ustawy, oraz wymienionym w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 6 paZzdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2014 r. poz. 1348).

Bobr europejski zostat wymieniony pod poz. 5 — zatacznika nr 2 rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat i jest gatunkiem objetym
czg§ciowg ochrong prawng. Obserwowany w ostatnim dziesi¢cioleciu wzrost dziatalnosci
srodowiskowej bobrow, obok pozytywnych efektéw w postaci tworzenia nowych wilgotnych
i bagiennych siedlisk, a takze malych zbiornikow retencyjnych, przyczynil si¢ rowniez do
powstawania coraz wigkszych szkod w gospodarce cztowieka. Terenami szczegdlnie narazonymi na
szkodliwa dziatalno$¢ bobrow sg obszary wokot ciekow wodnych i wod stojacych, gdzie zwierze to
znajduje dogodne warunki siedliskowe. Stata obecnos¢ wody oraz bazy zerowej w postaci drzew i
krzewow sa podstawowymi czynnikami warunkujgcymi obecno$¢ tych zwierzat na opisywanych
terenach. Z uwagi na niskg aktywno$¢ ludzi, miejsca te stwarzaja doskonale warunki dla
funkcjonowania bobréw. Wyrzadzane szkody dotycza:

— grobli stawowych gdzie bobry kopig nory;

— gk i pastwisk ulegajacych degradacji w wyniku dtugotrwalego zalegania wody oraz kopanych

nor w gruncie;

— zgryzanych zadrzewien wzdluz ciekow wodnych.
Podobna sytuacja ma miejsce w brzegach ciekéw wodnych (szczegdlnie na uregulowanych
odcinkach), gdzie uszkodzenie skarp prowadzi do deformacji koryt. Na rzekach bobry buduja tamy,
ktorych celem jest pigtrzenie wody w celu stworzenia odpowiednich dla nich warunkéw
siedliskowych. Dziatalnos¢ ta prowadzi do utrudnien w przeptywie wod, zwigkszajac tym samym
zagrozenie podtopieniami. W wyniku bytowania bobréw zagrozone jest takze prawidtowe
funkcjonowanie, a tym samym bezpieczenstwo jazoéw wodnych, przepustow, mostow wiaduktow,
a takze zapor zbiornikéw wodnych. Urzadzenia wodne, uszkodzone badz niesprawne wskutek
funkcjonowania bobrow stanowia zagrozenie dla zdrowia i bezpieczenstwa powszechnego, co
wymaga podejmowania przez wlascicieli 1 zarzadcéw nieustannych dziatah naprawczych
generujacych wysokie koszty.

Celem niniejszego zarzadzenia jest przede wszystkim ograniczenie szkod wyrzadzanych przez
omawiany gatunek we wspomnianych wcze$niej urzadzeniach wodnych, za ktérych stan odpowiadaja
ich wilasciciele, zarzadcy 1 dzierzawcy. Umozliwienie wykonywania czynno$ci zakazanych
w stosunku do omawianego gatunku przyczyni si¢ do ograniczenia strat materialnych spowodowanych
zalaniem gruntow rolnych, bezpiecznego uzytkowania gruntow i wypasu zwierzat gospodarskich na
terenach przyleglych do ciekow wodnych. Podjecie czynnosci wskazanych w zarzadzeniu przyczyni
si¢ do ograniczenia szkod wyrzadzonych przez ten gatunek oraz przetozy si¢ na sprawne dziatanie
urzadzen wodnych, a tym samym zmniejszenie ryzyka podtopien.

W opracowaniach dotyczacych bobra podaje si¢ teoretyczng wielkos¢ populacji bobra europejskiego
w Polsce zapewniajaca jego zachowanie we wiasciwym stanie ochrony. Wielkos¢ krajowej populacji,
stanowigca optymalng ilo§¢ rodzin, gwarantujaca ciaglos¢ reprodukcyjna populacji, moze wynosi¢
3529 stanowisk bobrowych. Przyjmujac, ze w Polsce $rednia liczebno$¢ stanowiska bobrow wynosi
okoto 3,7 osobnikéw, szacunkowa wielkos¢ populacji zapewniajaca jej stabilno$¢ i zachowanie we
wlasciwym stanie ochrony mozna okresli¢ na ok. 13 057 osobnikow. Opisywany gatunek juz dawno



przekroczyt te wartos¢ i wykazuje bardzo silny wzrost populacji. Wedlug danych GUS w roku 2000
na terenie Polski populacja bobra wynosita 24 464 osobnikow, w 2010 r. 68 993 osobnikow, a w 2013
juz 96 658 osobnikow. Tendencj¢ znacznego wzrostu populacji bobra na terenie wojewodztwa
mazowieckiego potwierdzaja obserwacje wlasne poczynione przez pracownikow Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie. Doszto do przegeszczenia populacii, co objawia sie
zajmowaniem suboptymalnych siedlisk i dotychczas uwazanych za nieodpowiednie dla egzystencji
tego gatunku. Osobniki zasiedlajg ptytkie rowy melioracyjne, mate oczka wodne wykopane w
ogrodach przydomowych, kanaty przebiegajace wzdtuz ruchliwych szlakéw komunikacyjnych czy tez
przydrozne rowy i nasypy.

Brak naturalnych wrogéw dodatkowo skutkuje dalszym wzrostem populacji. Zwierzeta powoduja
obecnie duze straty gospodarcze. Analiza zglaszanych wnioskow przez poszkodowanych do
oszacowania 1 wyplaty odszkodowania za szkody powodowane przez bobry potwierdza wzrost strat
gospodarczych. W 2009 roku liczba wyptaconych odszkodowan na terenie wojewodztwa
mazowieckiego wyniosta 297 zgloszen, a w 2015 roku osiggneta liczbe 1215 zgloszen, co daje ponad
czterokrotny przyrost szacowanych zgloszen. Warto$¢ wyptaconych odszkodowan w analizowanym
czasie wzrosta ponad 6,8 razy, tj. od kwoty 855 417,00 zt w 2009 roku do 5 863 430,72 zt w 2015
roku. Informacje te $§wiadcza o cigglym dynamicznym wzrosécie populacji bobra w wojewodztwie
mazowieckim, czego skutkiem jest ilo§¢ wyrzagdzanych szkdéd w rdznych rodzajach mienia.

Warto podkresli¢, iz przeniesienie bobrow, jak wynika z opracowania ,, Bobr — inzZynier Srodowiska”
(2013., P. Janiszewski, Daunpol Sp. z o.0., Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie)
jest mato skuteczne, wigze sie z duzymi kosztami przesiedlenia oraz z trudno$cig znalezienia nowego,
dogodnego siedliska dla schwytanych osobnikow. Ten sposob sprawdza si¢ jedynie
w indywidualnych przypadkach, a stanowiska z ktorych odtawiane byty bobry sg w niedtugim czasie
zasiedlane przez nowe osobniki z lokalnej populacji. W niniejszej sprawie brak jest rozwigzan
alternatywnych w stosunku do celu jaki zatozono. Rozwigzania alternatywne, takie jak np.
przemieszczenie lub niszczenie tam, nor, zeremi bobroéw nie prowadzg do trwalego rozwigzania
problemu. Ponadto w przypadku bobra, ktory jest objety czesciowa ochrong gatunkowa dopuszcza sie
mozliwos¢ redukcji populacji, co wynika z definicji ochrony gatunkowej zawartej w art. 5 pkt 4
ustawy 0 ochronie przyrody, ktéra brzmi ,,0chrona czesciowa — ochrone gatunkéw roslin, zwierzqt i
grzybow dopuszczajgcqg mozliwosé redukcji liczebnosci populacji oraz pozyskiwania osobnikow tych
gatunkow lub ich czesci”.

W kontekscie powyzszego, eliminacja bobrow w ilosci wskazanej niniejszym zarzadzeniem bedzie
skutkowaé ograniczeniem populacji gatunku maksymalnie o ok. 12 %. Roztozenie wykonywania
czynno$ci na okres 3 lat, spowoduje ostabienie ich oddzialywania na populacje¢ i nie beda one
szkodliwe dla zachowania we wlasciwym stanie ochrony populacji bobra na terenie wojewddztwa
mazowieckiego. Ograniczenie populacji bobrow w gminach wskazanych w niniejszym zarzadzeniu
nie wplynie réwniez znaczaco negatywnie na cele ochrony obszaréw Natura 2000, poniewaz miejsca
wskazane do wykonania czynno$ci zakazanych (zabijania) w zarzadzeniu potozone sa poza granicami
obszaréw Natura 2000, w ktoérych bobr jest przedmiotem ochrony. Biorac pod uwage powyzsze
zostang zachowane warunki okre$lone w art. 56a ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody.

Projekt przedmiotowego zarzadzenia zostal pozytywnie zaopiniowany przez Regionalng Rade
Ochrony Przyrody w Warszawie, co znalazto swoje odzwierciedlenie w wynikach glosowania
elektronicznego (GE....) wdniach ......... (WPN-1-0021.....2016.AA).

Projekt niniejszego zarzadzenia uzyskat uzgodnienie Wojewody Mazowieckiego — pismo znak:
......................... Zdnia .................2016 1.

Wejscie w zycie niniejszego zarzadzenia nie spowoduje dodatkowych obcigzen dla budzetu Panstwa,
moze natomiast wptyna¢ korzystnie, m.in. poprzez zmniejszenie wysokosci naktadow na utrzymanie,
remonty i zabezpieczenie urzadzen istotnych dla zapewnienia bezpieczenstwa przeciwpowodziowego
oraz zmniejszenie wysokosci wyptacanych odszkodowan.






